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I. Въведение 

 

Уважаеми колеги, драги гости, 

Позволете ми да ви запозная с дейността на Регионална колегия София-град през периода 

април 2012 – януари 2013 г. – първата година от мандата на настоящото ръководство. Новият 

Съвет на регионалната коплегия започна работата си в много динамична обстановка и с почти 

изцяло обновен състав. След преминаването на пет от първоначално избраните членове в 

централно ръководство, от осемнадесетте члена на Съвета останаха само петима с опит от 

предишния мандат. На практика половината от периода протече в запознаване с документацията 

и системата на работа на колегията, анализиране на разходите и структуриране на работните 

групи. През този период Съветът продължи да осъществява някои от дейностите, започнати и 

разработени от предишното ръководство, други временно преустанови за преосмисляне и 

намиране на икономически по-рентабилни варианти. Политиката, която следвахме през този 

период беше да се анализират разходите, да се оптимизират така, че средствата за издръжка да 

намалеят за сметка на увеличаването на реална професионална дейност, при това по начин, който 

би достигнал до повече колеги. През отчетния период ръководството на РК София-град към КАБ 

осъществяваше дейността си в съответствие с нормативите и вътрешните разпоредби на КАБ. 

Въпреки желанието за максимално съгласувани действия с Управителния съвет на КАБ и 

комисиите към него, поради по-бавното структуриране на централата част от дейностите се 

разминаха. Този проблем се надяваме да изчистим през следващата година. Отделно 

затруднение беше създадено и от факта, че проектобюджетът за 2012г. се съставя от предишното 

ръководство и над 45% беше изразходен още през м. май 2012 след ОС на КАБ. На практика 

дейността на новото ръководство не беше балансирана по предварителни план програми, а по-

скоро се водеше по текущо появили се инициативи, движени от по-активните членове на Съвета. 

Този лек дисбаланс също се надяваме да разрешим с проектобюджета и план-програмите за 

2013г. Като ново ръководство сме се водили от идеята за обединение на колегията, преодоляване 

на натрупаното напрежение от противопоставянията в предишния мандат и решаване на 

реалните професионални пробеми на гилдията. 



II. Данни за Регионалната колегия, структура и отчет на ръководството 

 

1. Данни за Регионалната колегия 

Регионална колегия София-град към КАБ не е юридическо лице. Тя е най-голямата 

регионална колегия, като числеността и е малко над 50% от общия брой членове на КАБ. Тази 

голяма численост има своите положителни и отрицателни моменти. Най-голямото преимущество 

е акумулирането на значителен финансов ресурс, което позволява чрез оптимизация на 

административното обслужване да останат средства и за реална дейност в полза на колегията. 

Нещо, с което останалите регионални колегии в КАБ имат сериозен проблем. Като негативи на 

голямата численост могат да бъдат отбелязани голямата инертност на колегията, намалената 

възможност за пряк личен контакт с всеки един член, трудности при избора на представители и 

други. Поради дисбаланса на гласовете в УС (РК София-град е представена с един глас, както и 

всички други РК) могат да се появят разногласия при вземане на решения, естеството на 

проблемите за които са различни в София и останалите РК. Структурата на РК София-град не се е 

променяла. Регионалната колегия се състои от седем архитектурни колегии – 6 АК на 

териториален принцип (А,Б,В,Г,Д,Е) и една АК (Ж) на територията на цяла София, но обединяваща 

ландшафтните архитекти.    

Справка за  членовете на Регионална колегия София – град  (2010 – 2013 г.) 

Отчетен 

период 
2010 г. 

2011 г. 

До 31.12. 

2012 г. 

До 09.03. 

2013 г. 

До 31.01. 

Брой на 

членовете 
1705 1811 1713 1677 

ППП 1625 1565 1411 1330 

ОПП 57 85 84 70 

Само членство - 141 207 267 

ППП по чл. 230 

от ЗУТ 
23 20 11 10 

 

Почетни членове на КАБ от  РК София – град към КАБ  са следните архитекти: Димитър Кръстев, 

Огнян Симеонов,  Стефан Беязов. Ветерани са : Александър Попов, Борис Пейнов, Доню Донев, 

Цвятко Димитров. 



Справка за членовете по архитектурни колегии към 31.01.2013 г. 

 

Правосп. 
Архитектурни колегии 

А Б В Г Д Е Ж 

ППП 224 66 264 239 75 347 115 

ППП по чл. 

230 от ЗУТ 
2 1 4 1 1 1 0 

ОПП 6 7 18 13 2 14 10 

Само членове 44 14 61 34 21 58 35 

Брой 

редовно 

отчетени за 

2013 г. 

 

276 

 

88 

 

347 

 

287 

 

99 

 

420 

 

160 

 

 

От общия брой 1677 члена редовно отчетени за 2012г., в регламентирания с Устава срок 

до 30 ноември за заплащане на годишната вноска за 2013г. членството си за заплатили 768 колеги  

.  

Между 30 ноември и 31 декември членството си са заплатили 755 колеги. 

След решение на Съвета на РК София-град да бъде спазено решението на ОС от 2009г. и 

досегашната практика членския внос да се събира до 31 януари, през м.януари членството си са 

заплатили 154 колеги 

Прави впечатление постоянно намаляващата обща бройка на членовете на колегията, 

въпреки приемането на нови членове, както и увеличаващия се брой на колегите, които заплащат 

само членство. Това от една страна се дължи на наличието на втора регионална колегия в рамките 

на гр. София, но от друга е сериозен показател за състоянието на професията и продължаващото 

свиване на пазара на архитектурни услуги. 

 



2. Структура на ръководството на РК София-град 

 

През периода 2012-2013 г. Регионална колегия София – град продължи да функционира, 

упражнявайки всички дейности на Камарата в съответствие със Закона за камарите на архитектите 

и инженерите в инвестиционното проектиране, Устава на организацията и в изпълнение на 

решенията на ОС на КАБ и ОС на РК София-град.  Ръководствата на архитектурните колегии са в 

състав от три до пет члена, избрани на Общите събрания на архитектурните колегии. 

Председателят и членовете на Съвета на РК София-град бяха избрани на ОС на РК София-град на 

17.03.2012г. След Общото събрание (ОС) на КАБ (3-5.05.2012г.), ръководството на РК София-град 

претърпя известни промени, поради преминаване на членове на Съвета и председатели на 

архитектурни колегии в УС на КАБ (арх. Владимир Дамянов, арх.Николай Гълъбов, арх.Алеко 

Христов, ланд.арх.Веселин Рангелов) – в КС на КАБ(арх. Цветанка Разсолкова). На заседание от 

09.05.2012г. на разширения състав на Съвета на РК София-град, се допълниха овакантените места 

по вишегласие със следните колеги:  арх. Емил Стоянов, арх. Александър Асенов, арх. Катя 

Ангелова, а в архитектурните колегии – арх. Костадин Попов (Г), арх. Александър Димов (Е), арх. 

Емилия Точева (Е), ланд. арх. Иван Мустаков (Ж).  На последващи заседания на Съвета беше 

избрана структурата на ресорите, ресорните зам.-председатели и членове на работни групи.  

Окончателния състав на ръководството през 2012-2013г е: 

 

СЪВЕТ НА РК СОФИЯ-ГРАД 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:                                                арх. Николай Баровски  

ЗАМ. ПРЕДСЕДАТЕЛ /орг.секретар/:      арх. Красимир Язов 

ЗАМ.ПРЕДСЕДАТЕЛ /вр. с общ.и межд.дейност/:  арх. Любомир Пеловски 

ЗАМ. ПРЕДСЕДАТЕЛ /професионална дейност/:         арх. Атанас Ковачев 

ЗАМ. ПРЕДСЕДАТЕЛ / нормативна дейност/:                арх.  Емил Стоянов 

ЧЛЕНОВЕ НА СЪВЕТА НА РК:                     арх. Лилия Кадийска  

арх. Габриела Семова-Колева 

арх. Веселина Николова 

ланд.арх.Ани Цонинска 

арх. Катя Ангелова 

арх. Александър Асенов 

 

На основание  чл. 40 (8)  от Устава на КАБ  председателите на архитектурните колегии в РК 

София-град са членове по право на Съвета на Регионалната колегия. 

 



Съвети на архитектурните колегии към РК София - град  – поименен списък / 2012-2013г./: 

 

Архитектурна колегия А – райони: Младост, Студентски, Искър; 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:  арх. Андрей Велинов; ЧЛЕНОВЕ:арх. Юрий Дамянов.  

 

Архитектурна колегия Б – райони Люлин, Връбница, Илинден, Банкя 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:  арх. Борислав Борисов, ЧЛЕНОВЕ: арх. Румяна Николова, арх. Румяна Пенева-

Иванова 

 

Архитектурна колегия В – райони Средец, Оборище, Искър, Слатина; 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: арх. Валентина Василева; ЧЛЕНОВЕ: арх.Борислав Загорски арх. Мая Петрова,  

 

Архитектурна колегия Г – райони Възраждане, Красно село, Овча купел, Красна   поляна; 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: арх. Милка Белотелева; ЧЛЕНОВЕ: арх.Добринка Камбурова, арх.Костадин Попов 

 

Архитектурна колегия Д – райони Сердика, Надежда, Нови Искър, Кремиковци, Подуене; 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Даниела Дюлгерова; ЧЛЕНОВЕ: арх. Гергана Милушева,  арх. Калоян Колев 

 

Архитектурна колегия Е – райони Триадица, Лозенец, Витоша; 

 и.д. ПРЕДСЕДАТЕЛ: арх. Дарина  Димитрова; ЧЛЕНОВЕ: арх. Александър Димов, арх. Емилия 

Точева. 

 

Архитектурна колегия Ж – ландшафтни архитекти 

и.д. ПРЕДСЕДАТЕЛ:ланд. арх. Росен Гурков, ЧЛЕНОВЕ: ланд. арх.Григор Перчеклийски, ланд. арх. 

Иван Големехов, ланд арх.Иван Мустаков,  ланд. арх. Ставри Фотев 



Работни групи към РК София-град 

 
 

 

Поради спецификата на различната професия, ръководството на АК „Ж” освен с участието 

си в общата дейност на регионалната колегия осъществява и специфична за ландшафтните 

архитекти дейност като отделна работна група. 

Работна група по Контрол и статистика не е извършвала дейност през периода поради 

забавяне структурирането на дейностите в нейния обхват. Работната група по регистрите се е 

събирала веднъж по специфичен случай. През останалото време дейността се изпълнява от 

ресорния зам.-председател арх. Кр. Язов.  

Към РК София-град няма сформирани експертни комисии или съвети. 

Повече подробности са дадени в Раздел ІІI-VII - отчетните материали на работните групи. 



Щатен състав на Регионална колегия София-град 

Щатният състав към РК София-град беше редуциран и към момента е следният: 

ДЛЪЖНОСТ ИМЕ ЗАЕТОСТ ЗАПЛАЩАНЕ 

Председател  

(от юли 2012) 
арх. Николай Баровски 4 ч. 2 МРЗ 

Зам.председател (орг.секретар) 

(от април 2012) 
арх. Красимир Язов 8 ч. 3,5 МРЗ 

Администратор уеб сайт арх. Стефан Аспарухов 8 ч. 2,7 МРЗ 

Касиер-счетоводител Василка Спандониева 4 ч. 1,35 МРЗ 

Технически секретар Мариана Димитрова 8 ч. 2 МРЗ 

Технически секретар Елизабет Русимова 8 ч. 2 МРЗ 

 

Щатните бройки на останалите зам.-председатели, както и за секретар-координатори са 

незаети. Съветът на РК София-град реши през 2012г. възнагражденията за свършена работа на 

останалите зам.-председатели, както и на членовете на работните групи да става с граждански 

договори. 

 

3. Отчет за работата на ръководството на РК София-град 

През отчетния период Съветът на РК София-град организираше дейността си в 

съответствие с решенията на ОС на РК София-град, ОС на КАБ, УС на КАБ и Устава.  

През изминалия период (2012-2013г.) Съветът на Регионална колегия София-град в новия 

си състав е имал 10 заседания през 2012г (от общо 13 за годината) и 2 през 2013г. На заседанията 

са присъствали 13-18 члена (от общо 18) и нито едно заседание не е провалено поради липса на 

кворум. Водени са точни протоколи, като след последните 4 са оформени и кратки версии за по 

бърз преглед на взетите решения. Всички протоколи от заседанията на Съвета можете да видите в 

Приложение II-3 или на сайта на РК София http://www.kab-sofia.bg/resursi-info/dokumenti/563-

protokoli-na-saveta-na-rk-sofiya-grad . Заседанията са съобразени с графика на заседанията на УС на 

КАБ, с оглед навременно изразяване на становището на Съвета на РК по въпросите, които  ще се 

обсъждат. Използвам момента да благодаря на членовете на Съвета за отговорното отношение, 

активното участие, добрият тон и демократичната обстановка при вземането на решения. 

Работата се извършваше по временни правила приети от Съвета на базата на „Правилник 

за организиране на дейността на Съвета на РК София-град към КАБ през 2010г.”, приет от ОС на РК 

София-град (чиято валидност през 2012г. е относителна). Работната група по нормативна дейност 

изготви нов правилник за работа на Съвета, който беше приет частично. Разликите спрямо 

предишното ръководство са основно в преразпределението на ресорите и работните групи. 



Една от първите задачи на Съвета в началото на мандата беше да анализира по-големите 

разходни пера в бюджета и да намери начин да ги оптимизира. В началото на дейността си, с 

приблизително наполовина изхарчен бюджет след ОС на КАБ това беше наложително.  

Някои от дейностите и услугите, които нямаха очаквания резултат сред колегията (бяха 

използвани изключително рядко и от ограничен брой колеги) бяха временно спряни: абонаментът 

за правния пакет на „Сиела”, консултациите на арх.Каравелов и адв.Светославова и др.  

Щатният персонал беше редуциран, като от новото ръководство на щат бяха назначени само 

председателят ( от юли месец на ½ работен ден) и зам.-председателят (орг.секретар) на пълен 

работен ден. Двама от секретар-координаторите напуснаха и щатовете им бяха оставени незаети. 

С тези съкращения общата сума за трудови договори през 2012 е спаднала значително в 

сравнение с 2011 година, като освен това трябва да се отбележат покачването на минималната 

работна заплата и данъчните ставки, както и презастъпването на някои щатове при смяната на 

ръководството. 

Предвид драстично увеличените сметки за консумативи на офисите в НЦТР на ул. Алабин 

16-20 (средно около 2200лв месечно за наем и консумативи) беше взето решение за обединяване 

на двата офиса на регионалната колегия. След проучване и разглеждане на различни оферти беше 

избрана офертата от САБ за допълнително помещение към сегашния офис. Своевременно след 

предварителна оценка на необходимия ремонт на помещенията и провеждане на допълнителни 

разговори с ръководството на САБ бяха договорени нови помещения – канцеларии 2,3 и 4 на 

първия етаж до входа. За съжаление, преговорите и подписването на новия договор се проточиха 

и преместването ще се осъществи след февруари 2013г. С това преместване реално разходите за 

наем на помещения ще бъдат намалени на половина, като само през 2013г. общите разходи ще са 

същите като през  2012г. поради необходимост от козметичен ремонт на новонаетите помещения. 

Обединението в един офис на цялата администрация на регионалната колегия допълнително ще 

облекчи работата. 

Сериозен проблем се оказа и абонаментът на колегията за вестник „Арх-арт форум”. На 

практика в бюджет 2012 за абонаменти бяха предвидени само 26 500 лв. За абониране на 

колегията за първото полугодие от предишното ръководство бяха платени  25 020 лв, с което 

фактически това перо от бюджета беше почти изчерпано. След проведените няколко срещи на 

ръководството с издателя на „Арх-арт” за обсъждане на възможностите за оптимизиране на 

абонамента, намаляване на разходите (около 60% от разходите по абонамента са за доставянето 

от Български пощи), издаване на паралелно електронно издание, подобряване на дизайна, 

повече съдържание за КАБ и актуализиране на редакционния съвет за съжаление не беше 

постигната договореност по нито един от въпросите и Съветът взе решение да не подновява 

абонамента за второ полугодие. Още материали по въпроса можете да намерите в Приложение 

II-3   и на сайта на РК София-град http://www.kab-sofia.bg/novini/saobshteniya-2/1113-obrashtenie-

na-arh-barovski-do-chlenovete-na-rk-sofiya-grad-kam-kab . Междувременно беше взето решение за 

проучване на алтернативни възможности за специализирано информационно издание. Под 

ръководството на арх. Андрей Велинов и арх. Александър Асенов бяха изработени програма и 

макет на бъдещо професионално  архитектурно списание. Макетът на списанието можете да 

видите в Приложение VI-1. Междувременно в Управителният съвет на КАБ няколко пъти се 

дискутира въпросът за цялостно медийно обслужване на камарата и всички регионални колегии, 

събрани са няколко оферти, като разработката от РК София-град може да се внедри в тези оферти, 

но още няма окончателно избрано решение. 

Съгласно договор от 17.12.2010г. между КАБ и „Оптимъл Сълюшънс” ООД е възложена 

изработката на нов уеб сайт на РК София-град. Основната част от сайта бе изработена в срок и е в 



експлоатация. Поради недостатъчно изяснено задание от страна на предишното ръководство на 

РК София-град и процедурите в КАБ останаха за доразработване два от модулите – електронна 

регистрация на договори за проектиране и електронен калкулатор съгласно Методиката за 

определяне на себестойността на проектантската услуга. Тези модули към момента вече са 

разработени. Модулът за електронна регистрация на договори може да бъде стартиран след 

съгласуване с процедурите на комисия по регистъра и след гласуване на УС на КАБ за тази 

възможност. Калкулаторът може да бъде тестван на сайта на РК София-град на адрес 

http://www.kab-sofia.bg/calculator .  

С оглед осигуряване на приходи от по-високи лихви от средствата на РК София-град, както 

и изтичащите депозити в Уникредит Булбанк на много ниски лихви, Съветът взе решение за 

преместване на валутния депозит в Централна кооперативна банка, както и за откриване на 

свободен годишен депозит в Първа инвестиционна банка . 

Участие на представители на  РК София-град  и на Съвета на РК София-град в ръководните 

органи  и комисии на КАБ 

През периода 2012-2013г. членове на РК София-град в централно ръководство са: арх.Владимир 

Дамянов (Председател на УС на КАБ), арх. Весела Георгиева (зам.председател на УС на КАБ), арх. 

Алеко Христов (зам.председател на УС на КАБ), арх. Николай Гълъбов (зам.-председател на УС на 

КАБ),л.арх.Веселин Рангелов (член на УС), арх. Емил Сердарев (член на КС), арх. Цветанка 

Разсолкова(член на КС), арх. Лада Камиларова ( зам.председател на КДП), арх. Милен Русенов 

(член на КДП), арх. Румен Йотов (член на КДП), арх. Юлия Райчева (член на КДП). Председателят 

на РК София-град арх. Баровски е взел участие във всички заседания на Управителния съвет, както 

и в заседанията на някои комисии и работни групи в централата.  

Ръководството на РК София-град има свои представители в комисиите към УС както следва:  

Комисия за доктрината за развитие на КАБ - арх. Емил Стоянов, както и още 8 члена на РК София 

Комисия за обществени поръчки, търгове, конкурси, лицензи - арх. Габриела Семова–Колева 

Комисия за международна дейност и евроинтеграция - арх. Веселина Николова, арх. Александър 

Асенов, арх. Габриела Семова-Колева, арх. Дарина Димитрова, ланд.арх. Григор Перчиклийски 

Комисия за връзки с обществеността и медии - арх. Андрей Велинов, арх. Любомир Пеловски 

Комисия по професионална дейност 

Работна група по образование, връзки с младите архитекти и подготовка на клиента - арх. 

Борислав Борисов, арх. Андрей Велинов, арх. Атанас Ковачев, арх. Стефан Аспарухов 

Работна група по повишаване на квалификацията - арх. Атанас Ковачев 

Работна група по електронна информация и комуникация - арх. Атанас Ковачев, арх. Андрей 

Велинов 

Работна група по оформяне на договорите - арх. Валентина Василева, арх. Атанас Ковачев, арх. 

Емилия Точева 

Комисия по нормативни документи - арх. Борислав Борисов, разширен състав - арх. Атанас 

Ковачев, арх. Даниела Дюлгерова, арх. Емил Стоянов, арх. Лилия Кадийска 



Комисия по вътрешна нормативна уредба - арх. Емил Стоянов, разширен състав - арх. Борислав 

Загорски 

Комисия по регистъра - арх. Красимир Язов 

Експертната комисия - арх. Красимир Язов 

Комисия по бюджет и финанси - арх. Габриела Семова-Колева, арх. Катя Ангелова, арх. Емил 

Стоянов 

За съжаление работата на комисите към централата тръгна трудно, някои от тях или 

въобще не са се събирали, или имат по 1-2 заседания. До момента информацията и материалите 

от комисиите към УС е оскъдна, предимно от международната дейност и връзки с 

обществеността, с които комисии работихме по съвместни инициативи. Стремили сме се да 

помагаме на работата на централата, но някои колеги изобщо не са викани на заседания. 

Други предвидени в Устава на КАБ дейности 

През периода за разглеждане от Съвета на РК София-град са постъпили няколко молби и 

жалби, които са разгледани и им е отговорено или са препратени по компетентност към 

съответните органи на КАБ – УС, КДП или КС. Не е имало сериозни конфликти и казуси. Няма 

образувани дисциплиарни производства по преписките от РК. 

ОТЧЕТ ЗА ИЗПЪЛНЕНИЕ НА ВЗЕТИТЕ РЕШЕНИЯ ОТ ДЕСЕТОТО ОБЩО СЪБРАНИЕ НА РК СОФИЯ-

ГРАД (2012 г.) 

Решения за изпълнение от РК СОФИЯ-ГРАД 

1. РК София-град към КАБ да организира разпространяването и обсъждането чрез кръгла 

маса на двата проекта за нормативни документи: „Закон за ландшафта“ и „Наредба за 

предоставяне на прилежащата земя – частна собственост на Столична община, към сгради 

етажна собственост в квартали с комплексно застрояване за поддържане и използване от 

съответната етажна собственост“. В периода 17-31 март 2012 г. РК София-град към КАБ да 

излезе с писмено становище. – Не е изпълнено. В указания срок за реакция и изпълнение 

се осъществяваше смяна на ръководството и фактически беше невъзможно 

организирането на кръгла маса. Своевременно Законът за ландшафта беше оттеглен. 

Мотивирано решение на Съвета: Поради оттеглянето на проекта за Закон за ландшафта, 

темата в момента не е актуална, няма достатъчна информация и документи за обсъждане. 

Темата е заложена в план-програмата на АК „Ж“ за 2013г., поради което изпълнението на 

решението от миналогодишно ОС на РК София-град се отлага за 2013г. 

2. Поименен списък с получените възнаграждения от Съвета на РК София-град да се 

публикува в сайта в частта с ограничен достъп. – Изпълнено. 

3. РК София-град към КАБ да сключи договор с кантора за юридическо обслужване и 

консултации на членовете й, избрана след провеждане на конкурс – Решението се 

изпълнява. 

ПРЕДЛОЖЕНИЯ ЗА РЕШЕНИЯ НА ОС НА КАБ – докладвани на ОС за решение. Протокол от 

комисията по решенията на ОС може да видите на 

http://www.kab.bg/upload/Reshenia_10_OS(1).pdf  



1. Общото събрание на РК София-град да предложи на Общото събрание на Камарата проект за 

решение  - за бойкот на обществените поръчки за проектиране, които не са обявени по правилата 

на Наредбата за конкурсите – Прието е като решение от ОС на КАБ. 

2. ОС да приеме правилник с регламент за избор на журьори – изготвен от комисията по 

нормативни документи. – С променен текст е прието като решение от ОС на КАБ – 

„Усъвършенстване на базата данни и правилата за избор на журьори”. 

3. ОС да вземе решение  Методиката за себестойност на проектиране да се прецизира, 

актуализира и публикува ежегодно. Методиката да се допълни с ценообразуване и срокове по 

част „ландшафтна архитектура”.- Прието е като решение от ОС на КАБ. 

4. ОС да задължи комисията по нормативни документи към УС да вземе отношение по въпроса за 

архитектурните конкурси и обществените поръчки. Да докладва за своята работа на всеки 3 

месеца.- Прието е като решение от ОС на КАБ. Има още няколко подобни решения.  

5. ОС да задължи комисията по нормативни документи към УС да предприеме действия за 

регламентиране на архитектурните конкурси в Закона за обществените поръчки. Да доладва за 

своята работа на всеки 3 месеца. – същото като 4. 

6. Общото събрание да вземе решение: Комисията за нормативни документи да изготви 

предложение за промени в ЗКАИИП, за прякото избиране на всички членове на Управителния 

Съвет от Общото събрание. – Предложението не е подложено на гласуване от ОС в тази 

формулировка. Има гласувано общо решение за подготовка на промяна в Устава и 

професионалния кодекс след обнародване на измененията в ЗУТ, ЗКАИИП и ЗОП 

7. УС на КАБ да създаде Работна група за изготвяне на нов Закон за Камарата на архитектите.- 

Предложението не е подложено на гласуване от ОС в тази формулировка. Вероятно е 

прехвърлено от комисия по решенията към ОС, като адресирано до УС. Той е създал подобна 

Комисия за доктрината за развитие на КАБ, чиято цел е да подготви материал за изготвяне на 

промени в ЗКАИИП, Устава и Професионалния кодекс 

8. УС на КАБ да направи проучване за регистрация на КАБ в Министерството  на културата по чл.40 

от Закона за авторското и сродните му права. - С редактиран текст е прието като решение от ОС 

на КАБ – т.5 от Протокола на комисия по решенията. 

Решения на ОС на КАБ за изпълнение от РК 

1. РК чрез председателите си да представят перманентно въпроси, мнения и проблеми по 

места на колегите за сведение на УС за непрекъснат диалог – в това число за обекти, цени, 

нарушения, работа - Решението се изпълнява. Това е една от основните дейности на РК. 

За да се инициира по-активно участие на колегията по места е нужно да се създаде 

организация по систематизация и обработка на тази информация от УС, което в момента 

не е достатъчно регламентирано. 

Дейности на архитектурните колегии 

 Регионална колегия София-град се състои от 7 архитектурни колегии, като 6 са разделени 

по райони и една обединява членове с различна професия (ландшафтни архитекти). Основната 

функция на архитектурните колегии в РК е била замислена да бъде по-дисперсно обслужване на 



колегията и по-лесен директен контакт с повече членове. С оглед на икономия на средства 

обслужването в РК София-град е било централизирано (в противен случай е трябвало да се плащат 

наеми за 6-7 помещения в различни части на града и щатния персонал да набъбне значително), 

което до известна степен е ограничило самостоятелната дейност на архитектурните колегии. 

Основното тяхно преимущество остава организирането на по-малки и ефективни общи събрания, 

както и сътрудничеството с градската администрация по райони. Проблемите, които се поставят 

на дискусия от РК София касаят всички нейни членове и затова са били организирани общо за 

цялата членска маса. Въпреки, че за 2012г. не беше предвиден отделен бюджет за архитектурните 

колегии, ръководствата им се обединиха около идеята за иницииране на по-малки локални 

дейности по райони. Предвид  на изключително натоварената програма с професионални събития 

в периода от средата на октомври до средата на декември бе решено, че разработването на тези 

инициативи ще остане за 2013 година, когато ще има предвиден бюджет и повече свободни зали 

за дискусии. АК „Ж” на ландшафтните архитекти, както беше споменато по-горе имаше и своя 

самостоятелна дейност предвид различната професия. Отчет за тяхната дейност можете да 

прочетете в точка VII от настоящия доклад. Председателите на архитектурните колегии, както и 

членовете на ръководствата участваха активно във всички дейности на ръководството на РК 

София-град, за което искрено им благодаря. Техният глас в Съвета на РК е важен с оглед на 

демократичността на взетите решения и по-широката представителност на членската маса.  

В заключение, дейността на Съвета на Регионална колегия София - град през разглеждания 

период се осъществяваше в съответствие с изискванията на нормативните актове на КАБ. В 

ситуация на сформиране на дейността на новото ръководство, структуриране на ресори и работни 

групи, както и оптимизация на разходите при ограничен бюджет, реалната дейност и резултатите 

от нея може би са малко под очакваните. Това, че структурирането на дейностите и 

отговорниците, както и набелязването на план-програми за дейността се случиха преди 

структурирането в централното ръководство в известен момент блокира работата и създаде 

напрежение между РК и централата. Във финансово отношение успяхме да балансираме 

разходите (с около 18 000лв икономии) и дефицитът от 11 000лв с който започна 2012г. беше 

компенсиран, като 2012г завършваме с малък остатък от около 7500лв.   

Отчетите за дейността на Съвета по конкретните ресори и работни групи можете да прочетете в 

следващите точки на доклада. 

арх.Н. Баровски  



III. Отчет по ресор Организационен  и финанси 

Ресорен зам.-председател – арх. Красимир Язов 

1. Отчет на административната дейност и регистър 

На практика дейноста е приета от арх.Красимир Язов от м.май 2012г., като предаването на 

документацията на новото ръковдство продължи до м.юни 2012г. 

Звеното на администрацията се състоешe в този момент от четирима технически изпълнители 

/единия на ½ р.вр./и двама секретар координатори /единия на ½ р.вр./. В последствие съставът бе 

намален с двама технически изпълнители поради напускане на Елена Бикова и Мартина Рачева. 

Въпреки това намаления състав продължи да обслужва същия брой членове на регионалната 

колегия (около 1700). Запазено беше непрекъснатото приемното време на офисите в НЦТР на ул. 

„Алабин 16-20” от 9:00 до 18:30ч. всеки ден. Запазен беше и графикът за ползване на Залите в САБ 

с оглед продължението на дейността на регионалната колегия.  

Служителите в офисите на РК са както следва: арх. Стефан Аспарухов – отговарящ за 

оформлението и набавянето на информация за сайта на РК, Марияна Димитрова (технически 

секретар) – събиране на вноски за членство и правоспособност, регистрация на договори за 

проектиране, регистрация на проектантски бюра; Елизабет Русимова (технически секретар) - 

водене и поддържане на списъци на членовете и подаване на данни, заявления и декларации към 

Комисията по регистър  на КАБ, получаване на удостоверения и печати, заявления за членство и 

правоспособност; Василка Спандониева – касиер-счетоводител. След напускането на Елена Бикова 

(технически секретар) тя е привлечена на граждански договор за водене и оформяне на 

протоколите от заседанията на Съвета на РК и други конкретни събития. Предвид ежедневния 

обем на входяща и изходяща поща, количеството информация за преразпределяне и обема на 

материалите за заседанията на Съвета се чувства определена нужда от назначаването на 

допълнителен секретар-координатор на някой от свободните щатове.  

Създадена е нова по-стройна организация на документацията в офиса. Драстично е 

намален вътрешния документооборот на хартия и работни разпечатки (документите се работят и 

преглеждат на компютър в мрежа). До края на 2012г. не е купувана хартия /поради изискване на 

съвета за разпечатване по 9 екз. на материалите това преимущество спрямо предишното 

ръководство е на път да бъде ликвидирано/.  

 Във връзка с подобряване на административното обслужване на членовете на РК София 

град се наложи доразвитие на програмната част на софтуера, с който работи администрацията 

(САB) общо за 1110 лв. Подобренията се отразяват най-вече на бързината, с които се създават 



списъците и се издават платежни документи. За съжаление сроковете за доработка на софтуера се 

оказаха по-дълги от очакваното и техническия персонал нямаше достатъчно време за обучение в 

новостите и коригиране на грешки в базата данни. Това наложи използуването на този софтуер 

само частично по време на кампанията по събиране на членски внос. Създадената възможност за 

извършване на плащане по банков път (www.kab.bg – Плащания към КАБ) все още се ползва от 

малък процент колеги и това (заедно с намаления състав) отново създаде предпоставки за опашки 

пред офисите за плащане на членски внос. Модулът за регистрация на договори по електронен 

път към сайта на РК София-град е готов, но за да влезе в употреба се налага промяна на правилата 

от УС на КАБ. 

Голям брой архитекти доплащаха през годината членския си внос за 2012г. и това на 

практика превърна кампанията по събиране на средства в целогодишна. Поради смяна на 

Удостоверенията за проектантска правоспособност от централата и късното изготвяне на новите 

удостоверения се наложи колегите да идват по два пъти до офиса – веднъж за плащане и втори 

път да си получат удостоверението. Това натовари допълнително и колегията и администрацията.  

Поради неясна формулировка на решение на ОС на КАБ от 2009г. относно крайния срок за 

плащане членския внос без възстановяване на членството и практиката от предишните три години 

се  получи неразбирателство с централно ръководство, което от своя страна блокира работата на 

администрацията в началото на м.Януари 2013г. Съветът на РК София-град на свое заседание от 

16.01.2013г. взе решение да бъде спазено решението на ОС от 2009г. за краен срок 31 януари, с 

което на неплатилите в срок и подали молби за разсрочване беше дадена възможност да заплатят 

годишните си вноски. От тази възможност се възползваха 151 колеги, които бяха лично 

информирани. Цялата преписка по въпроса, включително и становището на КС на КАБ можете да 

намерите в Приложение III-1. Този казус подлежи на финално решение и потвърждаване от 

предстоящото ОС на КАБ. 

Връзката с членовете на РК и на КАБ се осъществява по електронна поща за съобщаване на  

важни предложения, събития и др., както и чрез създадената и поддържана интернет страница 

www.kab-sofia.bg . 

Месечните финансови отчети са приготвяни надлежно и предавани в изискуемите 

срокове. Предвид големия обем финансови средства и немалката дейност (докуменотооброт, 

фактури и т.н) на регионалната колегия, наличието на касиер-счетоводител за оформяне на 

документацията е наложително. 

През 2012г. от администрацията са обработени: 



- приети са 64бр. нови членове 241бр. са сменили правоспособност. 

- приети са 121 бр. регистрация на договори 

- писма от КАБ-28бр  

- писма към КАБ-14бр 

- молби жалби и протести-7бр. 

Броят на регистрираните договори е както следва: 2008 г. - 1009 бр., 2009 г. – 777 бр., 2010 

г.  – 359 бр., 2011 г- - 286 бр. 2012 г.  - 121бр.  

Регистрираните проектантски бюра през 2008 г. и  2009г.  са  498 бр., 2010 г. – 15 бр.  2011 

г.  – 12 бр., 2012 г.  – 5 бр. до 9.02.2012 г.) 

Регистърът на архитектите с указване на тяхната правоспособност се публикува от КАБ 

еднократно ежегодно в началото на годината в Държавен вестник; Същият се актуализира 

периодично в сайта на КАБ и на РК София-град. С цел осигуряване на регулярна работа по 

преглеждане и приемане на молбите към регистъра и тяхната комплектовка, беше създадена 

помощна комисия към зам.-председателя арх. Красимир Язов. 

 Прави сериозно впечатление намаляващия брой регистрирани договори за проектиране. 

От една страна това е показател за намалелия обем работа, но от друга има сериозни индикации, 

че договорите масово не се регистрират. По този въпрос е наложително да се произнесе както ОС 

на РК София-град, така и ОС на КАБ. 

 Трябва да се изкаже благодарност и на колегите, които заедно с председателя активно 

участваха в преговорите и подготовката на документацията за обединението на офиса в САБ: арх. 

Красимир Язов, арх. Атанас Ковачев, арх. Емил Стоянов, арх. Стефан Аспарухов (цялостно 

заснемане и оформяне на чертежите на стари и нови помещения), арх. Валентина Василева ( два 

пъти проект за обзавеждане и ремонт на офисите), арх. Габриела Семова-Колева, арх. Александър 

Асенов (изготвяне на оферта с проект за алтернативна локация). 

 

арх. Н.Баровски, арх. Кр.Язов 

 



2. Отчет за дейността на групата по Бюджет и финанси 

Ресорен зам.-председател – арх. Красимир Язов, Председател на РГ – арх. Габриела 

Семова-Колева, членове: арх. Катя Ангелова, арх. Емил Стоянов, л. арх. Росен Гурков 

 

През изминалия период Работната група по бюджет и финанси към Съвета на РК София-

град е заседавала редовно. Основен приоритет на дейност беше анализ на приходната и 

разходната част на бюджета, изготвяне на план сметки в различни варанти за оптимизиране на 

разходите на колегията с оглед подпомагане работата на Съвета. В началото на 2013г. работата на 

групата беше да изготви отчета за бюджет 2012, както и да предложи проект за бюджет 2013. 

Трябва да се отбележи, че възприетата в КАБ система на отчитане на разходите (нещо като 

разширен счетоводен образец) е трудна и объркваща за работа. В проектите за бюджети няма 

конкретни план-програми, както и е трудно проследяването на разходите по конкретни дейности 

и работни групи. Отчетните таблици също са трудно разбираеми. През 2012г. беше особено 

трудно да се съчетаят икономиите, наложителни поради преразхода от предишната година, с 

изпълнението на бюджетни позиции, гласувани условно.  През 2013 година групата има за цел да 

представи бюджета и по нов по-конкретен и разбираем начин. Отчетите за БЮДЖЕТ 2012 и 

проекта за БЮДЖЕТ 2013 са дадени в точка VIII от настоящия доклад. 

 

арх.Н.Баровски, арх. Г. Семова-Колева 

 



IV.  Отчет по ресор Професионална дейност 

Ресорен зам.-председател – арх. Атанас Ковачев, Председател на РГ –л. арх. Ани Цонинска, 

членове: арх. В. Василева, арх. А. Асенов, арх. А. Велинов, арх. Е. Стоянов, арх. Г. Милушева 

Ресорният заместник председател арх. Ковачев и Председателят на работната група по 

професионална дейност л.арх. А.Цонинска са избрани от Съвета на РК София-град на 13.06.2012г. 

До тази дата са организирани няколко мероприятия от временна работна група с участието на арх. 

Емилия Точева, като продължение на плануваните дейности на работната група по 

професионална дейност от предишния мандат. Оранизирани са две лекции-презентации – 

„Нормативи за планиране на детски площадки” и Лекция-презентация на Баумит и Софиямед, 

както и представяне на резултатите от международния студенстки пленер в Балчик, организиран 

от АК „Ж” – л.арх. Веселин Рангелов и арх. В. Николова в края на предишния мандат. През 2012г. 

Работната група е имала две заседания (едното съвместно с групата по нормативна дейност), на 

които бяха определени насоки за действие, възможни инициативи и начините на организация на 

събитията.  

Беше установено, че някои от дейностите (абонамента за „Сиела” и правните консултации) 

не са финансово рентабилни, поради факта, че се ползват рядко и от определен малък брой 

колеги, както и факта, че от съответната дейност не остава общодостъпен материал за последващо 

ползване. Бяха анализирани и презентациите на фирми – посещаемост и популярност сред 

колегията, както ефективност спрямо отделения ресурс от фирмите, и бяха набелязани стъпки за 

промени. Беше изготвена анкета, която беше попълнена от колегите – резултатите можете да 

видите в Приложение IV. Няколко от подготвените лекции-презентации за есента пропаднаха 

поради отказ от фирмите-презентатори, а други планирани останаха за реализация през 2013г. 

поради изключително наситената с архитектуни събития есен на 2012г. и липсата на свободни 

зали в САБ.  

Организираните събития от групата през активния есенно-зимен сезон са: 1.Лекция 

„Въведение в архитектурната визуализация с V-Ray” на 14.11.2012г., посетена от около 200 души 

след предварителна регистрация, в края на лекцията членовете на РК София-град получиха и 

удостоверение, лекцията е качена в интернет страницата за свободно ползване; 2. Дискусия по 

Закона за културното наследство (съвместно с нормативната дейност),с лектор арх. В. Едрева от 

НИНКН,  протоколни записки от дискусията можете да видите в Приложение V. ; 3. Презентация 

на АлуКьонигЩал - Енергийни печалби и загуби през остъклените конструкции на 05.12.2012. 

Групата по професионална дейност се включи и в подготовката на серията мероприятия на РК 

София-град към архитектурния фестивал – Sofia Architecture Week 2012. На 06.02.2013г., беше 

организирано още едно събитие - Презентация за високоефективната енергоспестяваща 

вентилация, съвместно с КИИП София-град. През 2013г. системата на организираните събития ще 

претърпи трансформация, като ще се организират по-малко на брой по-големи събития, които ще 

обхващат по-широк професионален спектър – лекции, курсове,дискусии и презентации, с оглед 

по-голяма посещаемост и краен резултат за колегията.  

 Трябва да се отбележи, че поддържането и повишаването на професионалната 

квалификация е една от основните дейности, задължение на камарата. В този аспект 

професионалната дейност би трябвало да следва ясна програма и организация в рамките на 

цялата камара и събитията да са съгласувани. Все още, обаче, Комисията по професионална 

дейност към УС на КАБ не е дала никакви насоки и дейността на РК София-град изглежда  

изпреварваща и не е ясно как се вписва в общите цели на камарата. 

арх.Н.Баровски, арх.А.Ковачев 



V. Отчет по ресор Нормативна дейност 

Ресорен зам.-председател – арх. Емил Стоянов , Председател на РГ –арх. Г. Семова-Колева, 

членове: арх. Б. Борисов, арх. Л. Пеловск, арх. А. Ковачев, ланд. арх.Р. Гурков 

Ресорният заместник председател арх. Емил Стоянов  е избран от Съвета на РК София-град 

на 13.06.2012г. Самата работна група не се е събирала в пълен състав. В ограничен състав е 

проведено едно заседание съвместно с работната група по професионална дейност. Естеството на 

работата предполага тясно сътрудничество с Комисията по нормативна дейност към централата, 

където членовете на работната група са представени. За съжаление ресорният зам.председател 

арх. Стоянов през периода не е канен на заседание в централата, нито са му изпращани 

документи по интернет от името на комисията, с което не е осъществена връзката с централата. 

По тази причина групата по нормативна дейност към РК София-град не е работила по обща 

проблематика. Съветът на регионалната колегия не е запитван да излъчи представител в 

междуведомствени работни групи по изготвянена конкретни нормативни актове. 

Представителите на КАБ се излъчват от централата, като в някои от случаите, те са членове на РК 

София-град и Съвета. Такива представители са: арх.Христо Чепилев – Промени в Наредбата за 

пожарна безопасност; арх. Борислав Борисов – Промени в Наредба 8 „За обема и съдържанието 

на Устройствените схеми и планове”; арх. Красимир Язов – Промени в Наредбата за достъпна 

среда. Проектът за промени в Наредбата за пожарна безопасност бе публикуван на сайта на РК 

София-град за коментари и предложения от колегията. Прави впечатление слабата реакция – бяха 

получени 4-5 мейла, от които само два с реални предложения. В момента на сайта е обявено и 

събирането на предложения за Наредба 8, като до сега няма получено нито едно писмо или 

предложение от колегията. В рамките на дейността на РК София-град работната група по 

нормативни документи е изготвила проект за нов правилник за работата на Съвета на РК, който е 

приет частично от Съвета. Проектът за правилник можете да видите в Приложение V. Съвместно с 

групата по професионална дейност беше организирана дискусия за Закона за културното 

наследство. Протоколни записки от дискусията можете да видите в Приложение V. В програмата 

за работа на групата, като една от първите дейности е предвиден  анализ и актуализиране на 

Методиката за определяне на възнагражденията. УС на КАБ също работи по този въпрос. В УС на 

КАБ се изготвят още два вътрешни документа – Методика за избор на членове на КАБ в ЕСУТ и 

Методика за избор на журьори, които обаче се изготвят от нарочно избрана временна работна 

група. Предложенията са съгласувани със Съвета на РК София-град и сме представили нашите 

забележки. 

арх.Н.Баровски, арх.Е.Стоянов 

 



VI.  Отчет по ресор Връзки с обществеността и международна дейност 

1. Отчет на дейността по връзки с обществеността и институциите 

Ресорен зам.-председател – арх. Любомир Пеловски, Председател на РГ – арх. Л. Кадийска, 

членове: арх. Л. Пеловски, арх. К. Ангелова, арх. Д. Димитрова, ланд. арх. Р. Гурков. 

През изминалия период работата на Съвета по този ресор се извършваше в три 

направления – комуникация с членовете на РК, представяне на архитектутрната професия пред 

обществото и взаимоотношения с държавната и общинската администрация.  

Комуникация с колегията 

 Както бе подробно описано в т. II-3 – отчет за работата на ръководството, поради 

ограничен бюджет и непостигане на съгласие с издателя беше преустановен абонамента за в-к 

„Арх-арт форум”. Въпреки, че това беше едно трудно решение за Съвета, се установи, че 

комуникацията с колегията не е пострадала особено. За информиране в „Арх-арт форум” КАБ 

разполагаше с едно малко каре на втора страница, където поради технологичния процес за 

отпечатване и разпространение от пощите редовно съобщенията закъсняваха и членовете се 

информираха в последния момент или за вече минали събития. При положение, че над 95% от 

колегите са дали електронна поща, информационната осигуреност на РК София-град премина 

изцяло в дигитален формат – съобщения на сайта на колегията и разпращане на мейли. Трябва да 

се отбележи, че този начин на информиране е възприет цялостно за КАБ, още повече че сайта на 

РК София град се ползва изключително често и от другите регионални колегии. След 

прекратяването на абонамента в Съвета на РК София и в централно  ръководство се взе решение 

за проучване за алтернативен медиен партньор и информатор. По решение на Съвета на РК София 

и с участието на арх. Андрей Велинов и арх. Александър Асенов се изработи пилотен макет на 

ново архитектурно списание ( можете да го видите в Приложение VI-1). Работата по търсене на 

медиен партньор се провеждаше паралелно и съгласувано с централно ръководство. Бяха 

получени оферти от S-Media Team, Archmedia.bg, списание Архитектура. Беше уговорено, че 

разработката на РК София може да се приложи към концепцията на S-Media Team. Към момента 

разговорите още продължават и няма избран партньор. Трябва да се отбележи, че в проведените 

разговори надделява мнението, че съобщенията към колегията, както и някои новини трябва да 

си останат единствено по интернет и в дигитален формат, най-вече поради високата цена и 

ниската ефективност на Български пощи (реалния процент доставени пратки е 50%) и другите 

разносвачи. Същевременно трябва да се стартира качествено луксозно архитектурно списание, 

което да е ориентирано и към обществото, но с помалко броеве (3-4 пъти годишно). Някои от 

офертите можете да видите в Приложение VI-1.  

 Освен медийния информатор, на фокус през периода беше и възможността за реален 

контакт с колегията (на ниво архитектурни колегии и общо) по конкретни проблеми. След 

инициирането от Столична община на предварително обсъждане на идея за нов архитектурен 

конкурс за централна градска част, РК София-град организира на 24.10.2012г. представяне и 

обсъждане на идеите. На обсъждането присъстваха над 100 колеги, като споделените идеи и 

коментари бяха представени на арх.Диков. Протоколни записки от дискусията можете да видите в 

Приложение VI-1. Смятаме, че тази форма на комуникация с колегията трябва да се доразвие и 

занапред да стане водеща. 

 През изминалия период бяха организирани и две събитя от по-общ характер. Тази година 

е юбилейна за КАБ – 75 години. Концепцията на централно ръководство беше, че няма да има 

единно празнуване, а всяка регионална колегия да отчете годишнината. Така направиха РК 



Пловдив, като обединиха празненеството с дните на кулутрата в Пловдив. РК София-град взе 

решение отбелязванто на годишнината в София да стане по време на архитектурния фестивал 

Sofia architecture week, когато присъстват и наши чуждестранни партньори. Събитието беше 

организирано на 30.11.2012г. във Виваком Артхол, като беше обявено на цялата колегия. 

Присъстваха около 200 колеги, като направи впечатление, че членовете на РК София-град бяха 

доста малко, както и това, че не присъства представител на централно ръководство. Чуждестранни 

гости на събитието бяха арх. Амедео Скиатарела (председател на Ордена на архтектите в Рим) , 

арх. Мирча Окинчук ( Председател на Ордена на архитектите в Букурещ), арх. Марио Куибуш ( 

зам.председател на ордена на архитектите в Букурещ), арх. Николета Траси (Рим), г-жа 

Амендоладжине (Директор на Италианския културен инситут, арх. Лино Бианко (Малта). Снимки 

от тържеството 75 години КАБ можете да видите в Приложение VI-1. Беше огранизирано и 

станалото вече традиционно Коледно „парти” на архитектите в София, където с чаша питие в ръка 

можем да се видим с колеги в разпускаща обстановка и да споделим професионалния си живот 

през годината. Снимки от коледното парти можете да видите в Приложение VI-1. 

Архитектите и обществото 

 Тази година за първи път по идея на ресор връзки с обществеността в централата КАБ 

беше партньор на фестивала Sofia Architecture Week 2012. РК София-град се включи в 

инициативата с няколко дейности, насочени както към колегията, така и към широката 

общественост за популяризиране на архитетурната професия. Партньорството с фестивала се 

състоеше в това, че КАБ организира за своя сметка няколко събития, които станаха част от 

програмата на фестивала и използвахме логистичната помощ на екипа и общата реклама на 

фестивала безплатно. За членове на КАБ беше уговорена и отстъпка от билетите за платените 

панели. Участието на КАБ беше със следните инициативи: 

1. Изложба „Детайли от живота на архитектурата”, организирана съвместно с други 

регионални колегии в КАБ и с основното участие на арх. Десислава Димитрова. Изложбата 

е първата външна изложба на КАБ в гр.София, беше монтирана за две седмици в 

пространството до НДК и заедно с предвидената към нея игра-томбола предизвика гоилям 

обществен интерес. Финансовото участие на РК София-град беше печат на таблата и част от 

томболата. Снимки от изложбата можете да видите в Приложение VI-1. 

2. Изложба на наградените проекти от годишните прегледи на Букурещ и София(България) – 

„Anuala de Arhitectura Bucuresti 2012” и Преглед на българската архитектура 2012 (САБ и 

КАБ). Изложбата беше монтирана 2 седмици във Виваком Артхол. Беше организирано и 

специално откриване с присъствието на арх. Емил иванеску – зам.председател на Ордена 

на аритектите в Букурещ. Тази изложба поставя началото на сътрудничество с Букурещ и за 

възможност български архитекти да изпращат свои проекти за изложбите на техния 

фестивал. Снимки от изложбата можете да видите в Приложение VI-1 

3. Ден на отворените врати на архитектурата – 24.11.2012г. в НДК. По пример на други 

европейски държави беше направен опит да се стартира такава инициатива и в България. 

В пространството на НДК беше осигурена възможност на около 20-ина колеги, 

предварително изявили желание да рекламират професията и да дават консултации на 

обществото. Използвам случая да благодаря на отзовалите се и присъствали колеги. За 

съжаление въпреки цялостната реклама на фестивала и конкретното медийо обявяване на 

събитието по големи обществени медии (организирано от екипа на SAW), събитието може 

да се отчете като провал, тъй като не дойде НИТО ЕДИН ПОСЕТИТЕЛ. Това е сериозен 

показател за присъствието на професията архитект в обществото. Следващата подобна 



инициатива ще бъде сериозно премислена като формат, място и време. Снимки от Деня на 

отворените врати можете да видите в Приложение VI-1 

4. Конкурс за устойчива архитектура – организиран от централата. Наградите бяха официално 

връчени на откриването на SAW. 

5. По покана на централно ръководство арх. Стентън (САЩ) изнесе две лекции – в НДК при 

откриването на SAW и във Виваком арт-хол – специално за членове на КАБ. 

6. Със съдействието на Ордена на Архитектите в Рим беше поканен за участие в панела за 

Музикални сгради на SAW – арх. Паоло Дезидери, известен „star” архитект, който 

представи проекта за новата опера във Флоренция. 

7. Представителите на Ордена на архитектите в Букурещ участваха в панела за балкански 

архитектурни фестивали. 

Като цяло може да се отбележи, че участието на колегията във фестивала Sofia architecture 

week беше изключително слабо. Въпреки, че имаше платени панели, повечето важни дискусии 

бяха със свободен достъп, при това организирани на ниво и с официално присъствие на кмета и 

главния архитект на гр. София, нещо което КАБ трудно може да организира успешно (може да 

бъде сравнено с кръглата маса за ЗОП, организирана от САБ, с партньорството на КАБ и също част 

от фестивала SAW, на която не присъстваше нито един от официалните поканени гости от 

общината и министерството). Учудваща е незаинтересоваността на колегите по важни 

професионални въпроси, които се дискутираха. На дискусията за конкурса за Метростанция 20, на 

която се обсъждаше принципната позиция за архитектурните конкурси се оказа, че единствен 

представител в залата на някое ръководство в КАБ е арх. Баровски. Присъствието на членове на 

КАБ на лекциите също не беше впечатляващо, а на такива фестивали можем да сравним нивото на 

архитектурата в България и тази по света. Най-малкото България вече е член на ЕС и ние сме в 

пряка конкуренция с европейските архитекти, заравянето на главата в пясъка няма да ни направи 

по кокурентни на европейския пазар. 

Взаимоотношения с държавната и общинска администрация 

През отчетия период новото ръководство на Региналната колегия беше в контакт и с 

Общинската администрация. Беше установен контакт с Асоциация за развитие на София, която 

работи по кандидатурата на гр. София за европейска столица на културата. РК София-град може 

успешно да си партнира с асоциацията, предвид на това, че в приоритетите са заложени и 

дейности касаещи архитекти – градска среда, сгради, качество на обитаване и т.н. Арх. Вл. 

Дамянов и арх. Н. Баровски бяха предложени да се включат в състава на инициативния комитет.  

Беше направена официална среща между Съвета на РК и главния архитект на София – арх. 

П. Диков, на която се дискутираха позициите и възможностите за сътрудничество с Общината. 

Беше уговорена и среща с кмета на гр. София – г-жа Фандъкова, която още не е осъществена. 

Комуникацията с районните кметове и главни архитекти е предложено да се движи от 

ръководствата на архитектурните колегии. В РК София-град се получават редовно писма от 

районните администрации за представители на КАБ в обществени обсъждания. Спорна е обаче 

функцията на тези представители на КАБ и каква позиция би трябвало те да заемат – на 

проектанта и възложителя или на обществото. За първи път бяхме поканени на предварителна 

диксусия по проект за архитектурен конкурс за централна градска част, който ще бъде обявен от 

Столична община. Във връзка с този проект беще организирана и дискусия в РК София-град. 

Заданието за конкурса тепърва ще се изготвя и ще бъде отново обсъдено и съгласувано с КАБ. 

Като представителство в специализирани експертни съвети, ръководството на РК София-град е 

канено да присъства на два такива – „Актуализация на геометрично решение на кръстовището на 

бул. България и бул Акад. Гешов” и „ Водопровод и канализация на селища от севрния район на 



София”. За членове на жури бяхме поканени да дадем представител за търга за панелните сгради. 

След неприсъствено гласуване РК София-град излъчи представител, който обаче в последствие 

беше подменен с друг, излъчен от централно ръководство. 

Беше анализирано, че досегащните представители на КАБ в ЕСУТ не са избирани по 

методика, няма изискване към тях за отчет, а в повечето случаи и не могат да бъдат проследени 

кои са. По инициатива на Съвета на РК София-град беше предложено на УС на КАБ да състави 

правила(методика) за избор и отчет на представителите на КАБ в ЕСУТ. Методиката все още не е 

приета от УС, с което ръководството на РК няма ясна база за начина на избор на нови 

представители на КАБ в ЕСУТ, техните очаквани функции и отчет. С главния архитект на гр. София е 

уговорено, че представителите на КАБ в техните ЕСУТ-и могат да бъдат сменени по всяко време. 

Не така стоят обаче нещата по райони, където в повечето случаи представители на КАБ в ЕСУТ са 

нежелани. 

арх. Н.Баровски 

2. Отчет на международната дейност 

Съпредседатели на РГ –арх. Веселина Николова, арх. Александър Асенов, членове: арх. Г. Семова-

Колева, арх. Дарина Димитрова 

 През отчетния период международната дейност на РК софия-град се организираше както 

съгласно установените приоритети и план-програми (арх. Николова в предишния мандат е 

отговаряла за същия ресор в РК СОфия), така и по възникнали инцидентни възможности и покани. 

Целта на работата на РГ по международна дейност може да се раздели на две основни насоки:  

1. Сътрудничество с чужди сродни организации – събиране на ноу-хау за проблемите на 

професията в други държави, организацията на техните структури, възможни решения 

на общи проблеми, създаване на общи становища за депозиране пред европейските 

структури. Събраната от тази дейност информация трябва да улесни работата на 

другите работни групи (най-вече нормативната дейност), които да я анализират и 

приложат по-добри и актуални решения. 

2. Осигуряване възможности на българската колегия за официално сътрудничество с 

чужди бюра, отваряне възможности за европейския и чуждия пазар, реклама извън 

националните граници. 

През този период активни договори за сътрудничество има подписани с Ордена на 

архитектите в Рим и Ордена на архитектите в Букурещ. Стари осъществени от предишното 

ръководство контакти имаме с Турция (Одрин) и Гърция (Солун). 

Международната дейност на РК София-град в този мандат започна с подпомагането 

организацията на международната конференция „Архитектура + качество на живот” организирана 

от КАБ, където за лектор е поканен председателя на Ордена на архитектите в Рим – арх. Амедео 

Скиатарела. РК София-град подпомогна и организацията на Триеналето на архитектурата 2012 

като покани чуждестранен журьор. По време на Триеналето на 14.05 беше осъществена среща 

между старото и новото ръководство на РК София-град, ръководството на САБ и арх. Скиатарела, 

където се затвърдиха двустранните професионални връзки между София и Рим. Беше 

осъществена и неформална среща между български и италиански архитекти.  

В началото на м.юни получихме официална покана от Ордена на архитектите в Букурещ да 

посетим техният годишен фестивал „Anuala de arhitectura Bucuresti 2012”. Командирован от Съвета 

беше председателят – арх. Баровски, а на свои разноски пътуваха арх. Атанас Ковачев и арх. Емил 

Стоянов. Освен многото събрана полезна информация за тяхната организация и практикуването 

на професията в Румъния, беше постигната договореност за взаимен обмен  - участие на 

български архитекти в техния фестивал през 2013 и органзиране на изложба на техните наградени 



проекти в София. Ръководството на Букурещ изказа благодарност за успешния международен 

пленер с румънско участие, органзиран от л.арх. В. Рангелов по-рано през годината. Пълен отчет и 

информация за пътуването можете да видите в Приложение VI-2.  

РК София-град беше поканена да участва и в международна среща на регионалните 

колегии на европейските камари на 22.06.2012г. в Рим. Командирован от името на РК София-град 

беше председателят – арх. Баровски, а от името на централат арх. В. Николова. Срещата беше 

изключително интересна и плодотворна. Бяха установени много нови контакти, беше събрана 

много актуална информация за състоянието на професията в различни части на Европа, бяха 

подписани два документа, подкрепящи позиции на САЕ. Събраната информация беше докладвана 

на Съвета на София и на УС на КАБ. Пълен отчет и информация от срещата можете да видите в 

Приложение VI-2.  

На 15.10.2012. Съвместно с Италианския културен институт беше огранизирана в УАСГ 

лекция на проф. В.Колина на тема „Градът на бъдещето”. Както беше описано в отчета за Sofia 

architecture Week – със съдействието на Рим беше поканен да изнесе лекция арх. Паоло Дезидери 

(ABDR Studio). 

Съчетано с отбелязването на 75 години КАБ, беше организирана тристранна 

международна среща между Съвета на София, арх. Амедео Скиатарела (Рим) и арх. Мирча 

Окинчук (Букурещ). Бяха дискутира актуални проблеми и проекти от взаимен интерес. Протокол от 

срещата можете да видите в Приложение VI-2. 

На 04.12.2012г. по инициатива на УАСГ (архСентова) беше организирана среща между 

Съвета на РК София, Представители на САБ и арх. Алфонсо Меркурио и д-р Фр. Фиермонте, 

представител на OICE. Тема на разговорите бяха желание за сътрудничество с български архитекти 

по международни проекти, както конкретно с бюрото на арх. Меркурио, така и по принцип.  

 

 Изводи на съпредседателя на раб. група арх. Николова:  

 Международната дейност е спомагателна за останалите основни дейности на КАБ. Тя  

подкрепя професионалната и нормативната. Международните контакти дават информация „от 

извора“ за добри практики и за неуспехи в упражняването на професията в страни, „стари“членки 

на ЕК, където позицията на проектиращия архитект е уважавана и ценена. Обединяването  

усилията на съсловните организации от европейските столици дава шанс за законодателни 

промени на ниво ЕС за подчертаването на интелектуалния характер на труда на архитекта спрямо 

другите услуги и отделянето на архитектурните конкурси от обществените поръчки за инженеринг. 

Факт е, че съсловието на архитектите у нас има слабо влияние в сравнение с лобитата на 

строителите и консултантите. Но обединени с ордените и камарите на столиците на Франция, 

Италия, Австрия, Полша, Португалия и Румъния, в подкрепа инициативите на Архитектурния съвет 

на Европа, имаме по-голям шанс за намеса в европейското законотворчесто, дело изключително 

на юристи. Известно е, че Народното събрание транспонира националните закони под външен 

натиск.  

  Извършената подготвителна „черна“ работа е много натоварваща за малкия екип – 

3 души. РГ МД се събра в състав Асенов, Николова, Семова само веднаж. Разпращането на 

известия по мейла за участие и дневен ред на срещите на РГ МД с очакване на отговори нямаха 

резултат. За да не се допусне провал, подготовките бяха свършени от единия съпредседател на 

работна група по международна дейност – Николова и двама члена на съвета с по-високи 

отговорнисти в съвсем други ресори – Баровски и Язов. Съчетаването по време на събития на КАБ 

-София с други архитектурни конференции и фестивали с цел оптимизиране на разходи е в ущърб 

на КАБ, изчерпва ресурс и интерес у колегията, особено при платени събития. 



  

VII. Отчет за дейността на АК „Ж” – ландшафтни архтекти 

Отчетът ще бъде приложен след провеждането на годишното събрание на АК „Ж“ 



VIII. БЮДЖЕТ НА РК СОФИЯ-ГРАД 

 

1. Отчет за изпълнението на Бюджет 2012 

 

Изминалия отчетен период беше особен от гледна точка на бюджета на регионалната 

колегия. От една страна имаше смяна на ръководството и съответно вижданията за дейността, 

като проекто бюджета беше изготвен от старото ръкводство (винаги е така, защото трябва да бъде 

приет на ОС) на база видове и обем на перата от предишни години. Тъй като приходната част 

беше значително намаляла, това беше отразено в по-малки суми по някои пера, и по-кокретно 

перото за абонаменти, което беше на половина. От друга страна бюджет 2012 започна с около 11 

000лв на минус, поради преразход от 2011г.Това доведе до ситуацията, през месец юни с 

авансово изразходваните средства и увеличените разходи за общи събрания да нямаме 

достатъчно свободен ресурс и прехвърлянето на средства от други пера за подновяване на 

абонамента за „арх-арт” беше дискусионно. Много колеги, обаче платиха членството си за 2012г. 

през лятото и есента, което създаде голям положителен ръст на приходната част. Като краен 

баланс на бюджет 2012г., разходната част представлява 99.5% от одобрения проекто бюджет, а 

преизпълнението на приходната част компенсира авансово изразходените през 2011г. средства, 

като реализирахме малък остатък от +7564.92 лв.  Политиката на управление на бюджета на 

ръководството беше икономии в перазата за издръжка и увеличение на перата за реална 

професионална дейност на регионалната колегия. Освен стандартния табличен отчет ви 

представяме и графично онагледяване на разходите, като за статистическо сравнение сме 

използвали данните от 2010 и 2011г., както и проекто бюджета за 2013г. Предвид на това, че 

данните от 2010 и 2011г. са взети от архивна документация на предишото ръководство са 

възможни малки неточности в процентното разпределение на разходите (не повече от 1%). 
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ОБЩО РАЗХОДИ 307346 259420 207420 5500 4000 18000 14500 1000 4000 5000 258132 99,5% 84%

2 ОСНОВНИ И ТЕКУЩИ ДЕЙНОСТИ: 123589 127000 106000 5500 1000 8000 2000 1000 0 3500 106729 84,0% 86%

2,1 Разходи за т рудови правноот ношения с осигуровки 94866 100000 100000 75973 0 75973 76,0% 80%

2,3 Граждански договори с осигуровки 17140 13500 2000 3500 1000 3000 2000 1000 1000 3358 9613 12970 96,1% 76%

2.4. Разходи за външни услуги (правни услуги?) 11583 7000 2000 2000 3000 12272 5513 17785 254,1% 154%

2,5 Счет оводно обслужване 0 0

2,6 Правно обслужване 3000 1000 2000

2,7 Други (възст ановени вноски за правоспособност ) 3500 1000 2500

3 ИЗДРЪЖКА 183757 132420 101420 0 3000 10000 12500 0 4000 1500 151403 114,3% 82%

3,1 Наеми за помещения 37278 40000 40000 32775 24828 57603 144,0% 155%

3,3 Телефон, инт ернет  сайт  и инт ернет 4352 4500 3000 1500 2005 2308 4313 95,9% 99%

3,4 Куриерски услуги, пощенски разходи 2095 600 600 0 0 0 0,0% 0%

3,5 Офис обзавеждане, офис т ехника 3213 3140 640 2500 0 597 597 19,0% 19%

3,6 Текущ ремонт  нает и помещения 0 0 0 0 0 0

3,7 Командировъчни разходи (+т рансп.) 35699 34000 24000 1000 9000 28200 4621 32821 96,5% 92%

3,8 Консумат иви и канцеларски мат ериали 1547 3500 1500 1000 1000 0 2233 2233 63,8% 144%

3,9 Разходи за заст раховки ( при път увания)*** 500 500

3,1 Абонамент  и рекламни мат ериали 58166 26500 25000 1500 32880 317 33197 125,3% 57%

3,1 Предст авит елни разходи 9835 7000 4000 1000 2000 5484 4060 9544 136,3% 97%

3,1 Награди, конкурси и дарения(в т .ч. ст удент и) 7155 5500 1000 1000 2000 1500 500 2338 2838 51,6% 40%

Възст . суми към КАБ и Фонд резервен10% 16165 0 2576 2576 16%

Възст ановени суми към външни лица,непр.преведени суми 720 500 500

3,1 Данъци, т акси , глоби 273 180 180 337 0 337 187,4% 124%

3,1 Други разходи 60 6500 500 1000 2000 1500 1500 2710 2634 5344 82,2% 8982%

Авансово преведени разходи 7200 0 0

ИзпълнениеВ т.ч. разходи за
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В т .ч. разходи за

РАЗХОДИ
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ост и

Работ на 

група по 

нормат ивни 

док-т и

Работ на 

група по 

медийна 

полит ика

Работ на 

група по 

професионал

на дейност

Работ на група по 

международна 

дейност

Работ на група 

по Мет одика и 

ценова 

полит ика

Работ на 

група по 

образо 

вание

Работ на 

група по 

молби, 

жалби и др.

Ландшафт ни 

архи т ект и

Общо за 

работ ни групи 

и ландш. Арх-

т и

ОБЩО РАЗХОДИ 228144,19 200,00 5378,38 6201,87 6056,75 0,00 0,00 0,00 12151,23 29988,23

2 ОСНОВНИ И ТЕКУЩИ ДЕЙНОСТИ: 86283,72 200,00 5178,38 5363,81 2848,41 0,00 0,00 0,00 6855,00 20445,60

2,1 Разходи за т рудови правноот ношения с осигуровки 75973,47 0,00

2,3 Граждански договори с осигуровки 2156,85 200 2401,38 5363,81 2848,41 0 0 10813,60

2.4. Разходи за външни услуги (правни услуги?) 8153,40 2777,00 6855,00 9632,00

2,5 Счет оводно обслужване 0,00 0,00

2,6 Правно обслужване 0,00 0,00

2,7 Други (възст ановени вноски за правоспособност ) 0,00 0,00 0,00

3 ИЗДРЪЖКА 141860,47 0,00 200,00 838,06 3208,34 0,00 0,00 0,00 5296,23 9542,63

3,1 Наеми за помещения 57602,79 0,00 0,00

3,3 Телефон, инт ернет  сайт  и инт ернет 4313,33 0,00 0,00

3,4 Куриерски услуги, пощенски разходи 0,00 0,00

3,5 Офис обзавеждане, офис т ехника 597,46 0,00 0,00

3,6 Текущ ремонт  нает и помещения 0,00 0,00 0,00

3,7 Командировъчни разходи (+т рансп.) 31509,98 1311,18 0,00 1311,18

3,8 Консумат иви и канцеларски мат ериали 1948,20 0,00  284,36 284,36

3,9 Разходи за заст раховки ( при път увания)*** 0,00 0 0,00

3,1 Абонамент  и рекламни мат ериали 33196,50 0,00

3,1 Предст авит елни разходи 7646,35 1897,16 0,00 1897,16

3,1 Награди, конкурси и дарения(в т .ч. ст удент и) 1800,00 200,00 838,06 0,00 0,00 1038,06

Възст . суми към КАБ и Фонд резервен10% 2576,00 0,00

Възст ановени суми към външни лица,непр.преведени суми 0,00 0,00

3,1 Данъци, т акси , глоби 337,34 0,00

3,1 Други разходи 332,52 5011,87 5011,87

Авансово преведени разходи 0,00 0,00 



ОТЧЕТ НА ПРИХОДИТЕ ЗА М. ЯНУАРИ - М.ДЕКЕМВРИ 2012Г. 
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ОБЩО ПРИХОДИ 290859,17 394411,38 0 0 0 0 0 0 0 0 276255,78 106

АВАНСОВИ ПРИХОДИ 327328,00 229129,60

Авансова вноска за членст во-1503д. 126088,00 88261,60 22848,00 103240,00 126088,00

Авансово - ППП -1253д. 194844,00 136390,80 37440,00 157404,00 194844,00

Авансово ОПП- 66д. 6396,00 4477,20 2304,00 4092,00 6396,00

ГОДИШНИ ПРИХОДИ 67083,38 47126,18

Вноска за членст во -330д. 102088,00 26454,00 18517,80 3276,00 23178,00 26454,00 18

ППП -286 174278,30 37430,00 0 0 0 0 0 26201,00 4238,00 33192,00 37430,00

ОПП -55 6127,10 2640,00 1848,00 576,00 2064,00 2640,00

Вноски за предходни години 0,00 0,00

Ст ари плащания (изравняване) 131,30 0,00

Приходи от  лихви 101,69 70,98 70,98

Други приходи 336,00 488,40 488,40

Ост ат ък от  предходнат а година 6273,78 -11088,10 -11088,10

Общо отчислени от год вноски 383323,28 265167,68 117625,94 30

Авансово от числени 30%  (2012) 65931,44 65931,44

От числения 30%  за КАБ 43146,80 8547,70 51694,50

2013Г. 100% 70% Банка Каса Общо

АВАНСОВИ ПРИХОДИ 320194,80 224136,36 79294,80 240900,00 97,82

Авансова вноска за членст во 1523,00 127835,40 89484,78 30479,40 97356,00 127835,40

Авансово - ППП 1198,00 186888,00 130821,60 46800,00 140088,00 186888,00

Авансово ОПП 56,00 5471,40 3829,98 2015,40 3456,00 5471,40

ПРОГНОЗНИ ПРИХОДИ

Вноска за членст во 200,00 16800,00 11760,00

Вноска - ППП 150,00 23400,00 16380,00

Вноска  ОПП 50,00 4800,00 3360,00

Общо 255636,36



ИЗЧИСЛЯВАНЕ НА ЧИСТИЯ ОСТАТЪК ОТ 2012Г.

Авансово събрани вноски за 2013г.

Каса - 31.12.2012г. 240900

Банка  31.12.2012г. 79295

Общо: 320195

За РК София - град 224136

Дължими от числения 96058

Налични средст ва

Каса - 31.12.2012г. 8945

Банка  31.12.2012г. 229683

Общо: 238628

От числени за КАБ цент рала 2013-внесени

Каса - 31.12.2012г. 69132

Банка  31.12.2012г. 20000

Общо: 89132

Дължими от числения 96058

Разлика за довнасяне 6926

Остатък от 2012г. 7565  

 

* Допълнителна информация чрез графики може да видите в Приложение VII. 

 



2. Проект за Бюджет 2013 

По решение на работната група по бюджет и финанси Ви представяме за дискусия 

предварителен проекто-бюджет за 2013г., който е оформен по различен от досегашния начин – по 

дейности. След   дискутиране на общите събрания на архитектурните коегии и отразяване на мнения 

и предложения, проектобюджетът за 2013г ще бъде финално доразработен за приемане от ОС на РК 

София-град. 

  

ПРЕДВАРИТЕЛЕН ПРОЕКТ ЗА 

БЮДЖЕТ 2013 

А ПЛАНУВАНИ ПРИХОДИ 255 636 

  остатък от 2012г.  7 565 

  Общо приходна част 263 201 

      

  остатък -599 

Б ПЛАНИРАНИ РАЗХОДИ   

  ОБЩИ РАЗХОДИ 263800 

1 Наеми 25000 

2 Заплати трудови  и граждански договори 75000 

3 Телефони интернет 3000 

4 Канцеларски м-ли офис 1200 

5 Материали събрания 1300 

6 Абонаменти 300 

7 ОС АК 3000 

8 ОС РК София 4500 

9 ОС на КАБ 25000 

10 Заседания на Съвета 1000 

11 Командировъчни за УС 1000 

12 Куриерски и пощенски р-ди 2500 

  АДМИНИСТРАЦИЯ И ФИНАНСИ   

13 Ремонт наети помещения 10000 

14 Обзавеждане наети помещения 10000 

15 Обновяване техника 10000 

16 Общо правно обслужване 10000 

17 Медия информатор 17000 

  ПРОФЕСИОНАЛНА ДЕЙНОСТ   

18 Обучение и квалификация  15000 

19 Други и срещи колегия 4000 

  НОРМАТИВНА ДЕЙНОСТ   

20 Проектодокументи вътрешна уредба 3000 

21 Проект методика цени 3000 

22 Правилник за рабоота на Съвета на РК 500 



23 Становища и проекти по общи документи 3500 

  ВРЪЗКИ С КОЛЕГИЯТА И ОБЩЕСТВЕНОСТТА   

24 Участие в мероприятия  6000 

25 Календари и др. подобни 4000 

26 Годишно празненство - коледно 3000 

27 Световния ден на архитектурата 1000 

  МЕЖДУНАРОДНА ДЕЙНОСТ   

28 Участие на РК София в Ануала Букурещ 2013 1000 

29 Връзки със съседни държави 4000 

30 Други (нови пазари и европроекти) 4000 

31 ЕСУТ 3000 

32 Ландшафтни 9000 

 

РГ по бюджет и финанси, арх. Н. Баровски 



IX. ИЗВОДИ  И ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Уважаеми колеги, 

Като извод и заключение мога да синтезирам няколко важни момента. Регионална колегия 

София-град не е самостоятелно юридическо лице и нейната дейност и политика е пряко свързана с 

централно ръководство. Предвид на на факта, че сме най-голямата колегия и имаме централизирано 

обслужване, при нас остава най-голям процент от бюджета за реална професионална дейност. Този 

факт, заедно с по-голямата гъвкавост и оперативност на Съвета на РК София-град до момента създава 

повече трудности в отношенията с централното ръководство, отколкото да бъдем първи сътрудници 

и основен организатор на професионалната дейност на КАБ. Поради по-бавното структуриране на УС 

и омисиите към него през изминалия период все още нямаме спусната от централата политика на 

действие и приоритети за дейност.  Логично е да си зададем всички въпроса за каква дейност ще 

използваме финансовите ресурси на камарата. Всяка година по общи събрания обсъждаме 

състоянието на професията и на организацията, което продължава да се срива. От анализа, който 

беше направен през изминалата година от новото ръководство могат да се направят няколко извода: 

 Въпреки недостатъците на ЗКАИИП и останалата нормативна уредба КАБ има възможност да 

използва достатъчно средства за въздействие и контрол и в момента  за да регламентира по-

добре практикуването на професията. За съжаление тези възможности почти не се използват, 

при това обяснимо защо. Средствата не включват само привилегии за членовете а и строг 

контрол и наказания за неспазващите правилата. За това е нужен консенсус в цялата колегия, 

а не само в ръководството. 

 При първоначалното структуриране на дейността на камарата (както е описано в действащия 

Устав) има някои моменти които не са добре организирани и разбрани и следва да бъдат 

сериозно ревизирани. Това може да стане след много обстоен анализ на ЗКАИИП и Устава, 

дейност по дейност, регламент по регламент. След обсъждане на визията за реорганизация 

(Доктрина на КАБ) да бъдат предложени и приети промени в Устава. Тази дейност изисква 

много време и ресурси и за съжаление вече сме закъснели за сериозни действия на Общо 

събрание тази година. Писането на промени в Устава на крак „в 12 без 5” и без обсъждане с 

колегията на общата стратегия няма да реши пробемите на КАБ. 

 Спряганият години наред казус с вътрешната структура на КАБ е въпрос единствено на 

преразпределение на бюджета (кой и за какво ще харчи финансите). От гледна точка на 

състоянието на професията е пагубно да си губим времето с тези въроси. Още повече, че в 

КАБ липсват серия регламенти за определяне на правомощията и сферата на дейност на 

централно ръководство и регионалните колегии. 

С тези изводи пожелавам на предстоящите общи събрания ползотворна работа и нека се 

съсредоточим върху важните въпроси за практикуването на професията. 

Благодаря за вниманието! 

Председател на РК София-град, 

арх. Николай Баровски 
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Приложение II-3 – дейност на Съвета на РК София-град 

1. Протоколи от заседанията на Съвета на РК София 



П Р О Т О К О Л      № 4 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 22.03.2012 г. (двадесет и втори март две хиляди и дванадесета година) от 17.00 

часа в офиса на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание 
на Съвета. 

При откриване на заседанието присъстваха 11 (единадесет) членове на Съвета  на РК  от 
единадесетте избрани от Общото събрание и 6 (шест)  председатели на Архитектурни колегии от 
7 (седем). Съветът има необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Вл.Дамянов, арх.Н.Гълъбов, арх.Л.Кадийска, 
арх.Кр.Язов, арх.Ал.Христов, арх.Л.Пеловски, арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, 
л.арх.А.Цонинска, арх.Ат.Ковачев, арх.Ан.Велинов – председател на Архитектурна колегия -„А”, 
арх.Б.Борисов – председател на Архитектурна колегия –„Б“, арх.В.Василева – председател на 
Архитектурна колегия -„В“, арх.М.Белотелева - председател на Архитектурна колегия -„Г”, 
арх.Д.Дюлгерова – председател на Архитектурна колегия –„Д“, арх.Цв.Разсолкова – председател 
на Архитектурна колегия –„Е“ и л.арх.Р.Гурков – зам.-председател на АК -„Ж” на мястото на 
л.арх.В.Рангелов – председател на АК -„Ж“. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове:  
л.арх.В.Рангелов – председател на Архитектурна колегия -„Ж”. 
 На заседанието бяха поканени и присъстваха – арх.Д.Данчев, арх.Здр.Стоянова, 
арх.Т.Личев, арх.Г.Андреев, арх.К.Костурски, арх.В.Георгиева, арх.Ж.Иванов – член на УС на 
КАБ, арх.Р.Йотов – член на КДП към КАБ, арх.М.Русенов - член на КДП към КАБ, арх.Ю.Райчева 
– член на РК София-град, арх.Ем.Стоянов – член на РК София-град и арх.Ем. Точева – член на 
РК София-град. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – Председател на РК София–
град. За воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – технически изпълнител в РК София-
град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения 
дневен ред. Не постъпиха допълнения към дневния ред. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с пълно мнозинство както следва: 

 
ДНЕВЕН РЕД: 

1. Преглед на решенията на Съвета от 09.03.2012 г. 
Докл.: арх.Здр.Стоянова 

2. Организационни въпроси за дейността на Съвета на РК София-град. 
Докл.: арх.Н.Баровски 

3. Р а з н и: 
3.1. Мандат за преговори за наемане на още едно помещение към САБ. 
3.2. Обсъждане на Дневния ред за ОС на КАБ – предложения за промяна и допълнение. 
3.3. Отношение относно предложение на арх. Н.Гълъбов за организиране на кръгла маса. 
3.4. Закупуване на недвижима собственост – отношение на новото Ръководство на РК 
София-град. 
3.5. Предложения за номинации за УС и КС на КАБ и Председател. 
3.6. Определяне на дата за делегатско събрание и следващ Съвет на РК.  
3.7. Заявление от арх.В.Панджарова 
3.8. Заявление от арх.М.Колев 

Докл.: арх.Н.Баровски, арх.Здр.Стоянова 
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Новоизбраният председател на РК София-град - арх.Н.Баровски поздрави членовете на 

стария и новосформирания Съвет. Предложи да се гласува дали решенията на Съвета ще се 
приемат с 50 + 1 гласа, както е съобразно съществуващия Правилник за дейността на Съвета на 
РК София-град или ще се приеме  промяна. 

Арх.Б.Борисов отбеляза, че ръководството на София-град има   изграден, делови стил на 
работа с конкретно  обсъждане на проблемите,   след което  да се премине към гласуване на 
предложенията. 

Арх.Л.Пеловски, арх.В.Василева, арх.Т. Личев изразиха съгласие. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Съветът на РК София-град да спазва досегашния регламент за взимане на решение с  
кворум  от 50 + 1 гласа. 
Гласували 13 души; „ЗА” - 12; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 
 Предложението се приема с мнозинство. 

 

По т.1. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски даде думата на арх.Здр.Стоянова за преглед на изпълнение на 
решенията на предишното заседание (Протокол №3/09.03.2012г.). По  взетото  решение за 
закупуване на офис, направи изказване арх. Велинов, който предложи да се прегласува 
решението за покупка на офис. 
 Арх.Б.Борисов напомни да се спазва дневния ред, като отбеляза,  че не е целесъобразно 
да се променя практиката и да се  обсъжда точка, по която вече е взето решение.  
 Арх.Ж.Иванов поиска да се направи допълнение в протокола. На предишното заседание 
е изнесъл информация относно конкурс на фирма Кнауф, съвместно с  производителите на 
сглобяеми къщи, чиито условия, указани в линк  не са  в интерес на архитектите- проектанти. 
Поиска тази информация да се допълни в т. Р а з н и. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема Протокол № 3/09.03.2012 г. с допълнението към него. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 13; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 2. 

  Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.2. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски сподели пред Съвета, че наред с познаването на основните документи на 
КАБ (ЗКАИИП, Устав на КАБ), е необходимо новото ръководство на РК да осъществява 
дейността си съобразно приетия на ОС през 2010г. „Правилник за дейността на Съвета на РК 
София-град”. Арх.Баровски предложи за обсъждане две възможности за работа на Съвета до 
края на 2012г.: 1. да се ръководи по съществуващия, приет от ОС правилник или 2. Да се 
изработи нов, за приемането на който да се свика ОС на РК. 
 Арх.М.Русенов, арх.К.Костурски и арх.В.Георгиева се изказаха против това да се 
изработи наново. 
 Арх.Б.Борисов предложи да се направят актуални оперативни промени за подобряване 
на работата. Предлага, в съществуващия, да отпадне чл.13 (за Оперативно ръководство към РК). 
Да се преразгледа и чл.11 т.9 относно приемане  на годишна Програма за дейността на 
Регионалната колегия и  чл. 31 за  възнагражденията на Председателя, зам.председателите и 
Председателите на архитектурните колегии, предвид аргументите и изказванията на делегатите 
по време на  ОС на РК София-град на 17 март.  
 Арх.Н.Гълъбов счита, че момента не е подходящ за предприемане на генерални промени 
и предлага  Съвета да се съобрази със съществуващия  Правилник за работа на Съвета на РК, а 
впоследствие  работната група да го актуализира. 
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 Арх.Н.Баровски подкрепя мнението на арх.Н.Гълъбов за Работна група, която да 
прегледа, анализира и актуализира правилника. 
 Арх.Г.Андреев предложи  групата по промени в нормативните актове, която да го 
изработи. 
 Арх.Т.Личев се изказа в подкрепа на временно приемане на правилника до неговото 
изменение, за да не се спъва работата на Съвета. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Съветът приема да се съобрази с приетия Правилник за дейността на Съвета на РК 

София-град като рамка за временна му организация през 2012 г.  
2. Да се сформира Работна група, която да работи по актуализирането му, във връзка с 

решенията на десетото ОС на РК София-град. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 13; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 2. 

                Предложението се приема с мнозинство. 
 

Съветът реши: 
1. Групата, която ще работи по Правилника, да бъде работна група по нормативните 

актове към РК София-град. 
Гласували 14 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

                Предложението се приема с болшинство. 
 

В допълнение към т. 2 от дневния ред  
Арх.Н.Баровски предложи на новоизбраните членове на Съвета да представят в кои 

дейности  желаят да бъдат включени. 
Арх.Вл.Дамянов сподели, че би оказал помощ в работата на групата по нормативната 

уредба. На  централно ниво смята, че Председателят на КАБ, като силна фигура, също трябва да 
присъства в Комисията по нормативна уредба. В нея следва да бъде привлечен и председателя 
на РК София-град. Допълни, че освен законовата уредба, другата важна позиция на КАБ трябва 
да е при връзката с образователната система. Лично той ще съдейства в посока да се подаде 
ръка на ВУЗ-овете. 

Арх.Н.Гълъбов предлага своята помощ към дейности като връзки с обществеността, 
медийна интеграция и международна дейност. Подкрепя арх.В.Николова за председател на 
такава работна група. Ще помага и за намирането на партньори от АСЕ  в дейности по 
европроекти. Ще наблегне на обратната връзка и  на прозрачност и отчетност пред колегите. 

Арх.Л.Кадийска би могла да продължи своята дейност в работата на групата по 
професионална дейност. Би могла да поеме и групата по молби, жалби, предложения и защита 
на професиналните интереси. 

Арх.Кр.Язов предлага да се търсят промени в структурата на РК, за по-равностойно 
представяне на членовете. Той посочва като основни цели: гъвкава обслужваща структура; 
редовно представяне на информация и прозрачност, по-директен контакт чрез електронния 
бюлетин; повече електронни услуги (регистрация на договори; плащане на членски внос по 
банков път) и подобряване визията на офисите; съвместна работа със сродни организации. 
Ползите са: представителност пред обществото; информационна осигуреност, спестено време, 
по-малко бюрокрация. Арх. Язов представи кандидатурата си за поста на организационен 
секретар. 

Арх.Ал.Христов: като член на групата по професионална дейност в предишния мандат. 
предлага своята помощ на колегите в работната група по промени в методиката за цените. Би се 
включил в работата на работната група по прфесионална дейност за връзките с висшите учебни 
заведения по архитектура.  

Арх.Л.Пеловски смята, че водещо място е защитата на професионалните права и 
интереси. Би се включил в дейност за лобиране, за прокарване на предложенията на КАБ и на РК 
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София-град. Трябва да се реши и проблема с разглеждането на Устава, който отново е отпаднал 
от дневния ред на ОС през месец май. Другите дейности, с които би се занимавал са 
нормативната уредба и авторското право. 

Арх.В.Николова  - ще продължи да работи за групата по международната дейност. 
Проблемът, върху който Съветът трябва да се концентрира е за действащи норми. Да се 
използва и  лобирането в държавни и общински институции. Колегията да се обърне към 
членовете си като им предложи обучения. Съветът може да разчита на организираността и 
езиковата подготовка на арх.Николова, за по-гъвкава и силна РК София-град. 

Арх.Г.Семова-Колева би желала КАБ да осигури максимални права на свободно 
практикуващите на базата на ясни принципи. Би се включила в групата по бюджет и финанси. 

Арх.Ат.Ковачев сподели, че е участвал активно в работата на ГПД и групата по 
международна дейност, а също - по Устава на КАБ,  би се включил и  в групата за връзки с 
обществеността. 
 Водещият допълни, че председателите на Архитектурните колегии, също може да 
участват във всяка една от дейностите. Изказва съображения, че не малка част от новото 
ръководство на София-град ще се кандидатира и за централна позиция, поради което точната 
структура на Съвета и на членовете на работните групи не трябва да се решат веднага. За да 
влезе новото ръководство максимално бързо в дейността на колегията, предлага на този етап да 
се определи кой да бъде организационен  секретар и ръководител на работната група по бюджет 
и финансова дейност. 

Арх.Н.Баровски се обърна към Съвета като негов председател. Апелира за решение за 
най-важната длъжност - зам.-председател и организационен секретар, която да бъде избрана на 
този Съвет, заради плавно преминаване в новата работа и по-бързото организиране на 
колегията. Единствената кандидатура е отправена от арх.Кр.Язов.  
 Нямаше отправени други предложения и кандидатури за зам.-председател и орг. 
секретар. 
 Арх.Кр.Язов изрази своето мнение пред колегията, че всеки човек трябва да си тежи на 
мястото и, че не смята да се кандидатира за централен пост. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Съветът на РК София-град към КАБ избира арх.Красимир Язов за зам.-председател и 
орг. секретар на РК София-град. 
2. Да се представи докладна записка в КАБ за назначаване на арх.Кр.Язов на длъжност 
зам.-председател (организационен секретар) на трудов договор. 
Гласували 18 души; „ЗА” - 17; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

                Предложението се приема с мнозинство. 
 

Арх.Н.Баровски сподели, че според предварителни разговори, които е провел, 
арх.Г.Семова-Колева има нужното образование за бюджетна дейност, поради което тя може да 
оглави групата, която ще се допълни. 

Нямаше отправени други предложения и кандидатури. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Съветът на РК София-град към КАБ избира арх.Габриела Семова-Колева за 
ръководител на работна група по бюджет и финанси към РК София-град. 
Гласували 18 души; „ЗА” - 18; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

                Предложението се приема с болшинство. 
 
 Арх.Н.Баровски отправи процедурен въпрос дали Съвета да гласува ръководителите на 
останалите ресори или да решат след ОС. 
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 Само арх.Г.Андреев изрази мнение да се определят хората, които да ръководят дадената 
дейност сега или на следващото заседание. Колегите с вече натрупан опит, биха могли да 
продължат своите дейности. Каза, че е готов да помага и занапред със своя опит. 
 Арх.Н.Баровски направи справка за състоянието на бюджета. РК София-град има право 
да ползва 1/3 от събрания членски внос, като към момента заплатите на техническия персонал са 
преведени на 100 % до края на годината. Към момента разходите са 73 512 лв, като новото 
ръководство започва и с преразход. Доразясни, че командировките за ОС влизат към сметките за 
м. май.  
 Арх.Т.Личев допълни, че не е разходвано повече, спрямо минали години и са направени 
необходими разходи. 
 Арх.Н.Гълъбов предложи да се изработи анкета, отправена към членовете на колегията, 
за подпомагане на дейността на новото ръководство. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да се състави работна група, в състав – арх.Гълъбов, арх.Ковачев и арх.Велинов за 
изработване на анкета с членовете на РК. 
Гласували 16 души; „ЗА” - 16; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

                Предложението се приема с болшинство. 
 

По т.3.1. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски предложи да се проведат разговори със САБ за отпускане на още една 
стая за нуждите на офиса на РК София-град. Ако Съветът е съгласен, трябва да се сформира 
работна група за предоговаряне условията за ползване на помещение в САБ. 
 Арх.Н.Гълъбов и арх.Андр.Велинов считат, че е целесъобразно Централата на КАБ и РК 
София-град  да бъдат на едно място. 
 Арх.Т.Личев напомни, че САБ и КАБ не могат да бъдат на едно място според решение на 
УС. Добре  е да се закупи нов офис, но също този на ул. Кракра №11, поради договореното 
ползване на залата 2 пъти в месеца. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да се състави работна група в състав – арх.Баровски, арх.Язов и арх.Г.Семова-Колева 
за провеждане на предварителни разговори с наемодателя САБ, която да докладва 
резултатите на следващото заседание. 
Гласували 16 души; „ЗА” - 16; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

               Предложението се приема с болшинство. 
 

По т.3.2. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски предложи на Съвета да направи предложения за промяна или 
допълнения към Дневния ред на ОС на 3-5 май 2012г., които да докладва пред УС на 23 март. 
Допълни, че за ОС са обявени 3 дни, ще се разглежда професионалния кодекс.  
           Арх.Л. Пеловски подкрепя да се включи  разглеждане на Устава. 
           Арх.Л.Кадийска изрази становище, че е по-логично професионалния кодекс да се 
разглежда след Устава. 
 Арх.Вл.Дамянов напомни, че на третата сесия на ОС е нямало кворум, поради което не 
се е взело решение за освобождаване на Комисията по промени и допълнения към Устава. Като 
допълни, че колегите, които ще излязат с кандидатури за председатели на УС на КАБ, освен с 
платформа  е добре да представят и предложение за структура на нов Устав. 
 Арх.Ан.Велинов сподели, че е по-добре да бъдат разгледани само конкретни точки от 
Устава. 
 Арх.Н.Баровски предлага ОС да включи разглеждане на принципна рамка на Устава и 
доктрина за КАБ.  
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След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Председателя на РК София-град да отстоява позиция за необходимост от 
продължаване на разглеждане на Устава, подготвен за предишното ОС, за ОС на КАБ на 
3-5 май.   
Гласували 13 души; „ЗА” - 10; „ПРОТИВ” - 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

                Предложението се приема с мнозинство. 

 
Съветът реши: 
1. ОС да включи точка за изработване на доктрина за КАБ и рамка за Устава. 
Гласували 13 души; „ЗА” - 10; „ПРОТИВ” - 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 2. 

                Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.3.3. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски даде думата на арх.Н.Гълъбов, който сподели, че на 11 май, по 
инициатива на председателя на УС на КАБ - арх.Петко Йовчев, се организира кръгла маса, на 
която ще присъства и президента на Република България. Това е европейско мероприятие, с 
очакван резултат - подписване на декларация за приемане на програма „Европа 2020“. 
Необходимо е финансиране, в размер на 30 000 лв (депозит), като тази сума ще се възстанови 
на по-късен етап. Очаква се съфинансиране от МРРБ. Въпросът към РК София-град е дали може 
да окаже финансова подкрепа. 
 Арх.Д.Данчев припомни, че преди 3 години по инициатива на арх.Борисов, на 
организираната кръгла маса по предложения за  промени по ЗУТ след безкрайни съвещания и 
заседания, въпреки добрите намерения на организаторите  не се е стигнало до реален 
положителен резултат. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.  Подкрепя идеята на събитието, представено от арх.Гълъбов, но в този момент РК 
София-град няма възможност да го подпомогне финансово. 
Гласували 18 души; „ЗА” - 17; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

                Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.3.4. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски поиска Съветът на РК София-град да вземе отношение относно точка от 
Дневния ред на предстоящия УС, във връзка със закупуване на недвижима собственост от 
Ръководството на РК София-град. 
 Арх.Л.Кадийска и арх.В.Василева считат, че не следва ръководството, чийто мандат 
изтича, да задължава новото ръководство с такова решение. 
 Арх.Т.Личев сподели, че многократно, на предишни заседания на Съвета, се е 
коментирало  закупуването на нов офис и  е взето съответното  решение. Били са разгледани 
над 20 оферти, като последната е най-подходяща, поради централното разположение и 
близостта с офиса на Централата на КАБ. 
 Арх.Д.Данчев даде пояснение, че за Централата е даден мандат на арх.Сачкова да води 
преговори за нов офис, последното решение е на УС. Относно предложението за нов офис и 
офертата, допълни, че ДДС-то се възстановява до 3 месеца. Досегашното ръководство на РК 
София-град е положило усилия тези средства да се запазят само за закупуване на офис, а той  е 
поел отговорността да се намери най-добрата  оферта. 
 Арх.К.Костурски и арх.Л.Пеловски се изказаха в подкрепа, че парите за ДМА трябва да се 
използват сега. 
 Арх.Н.Баровски сподели, че на предишното заседание е бил против избраната оферта за 
офис. Предложи първо новия Съвет да се запознае с документацията на офиса и засега да 
отложи неговото закупуване. 
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 Арх.Д.Данчев се обърна към Съвета с думите, че за 2 мандата остава с много хубави 
впечатления, но и, че с новата длъжност идва огромна отговорност, с която трябва да се 
съобразят. Пожела на новия Съвет на добър час и успешна работа и напусна заседанието. 
 Арх.Н.Баровски предложи на Съвета да гласува. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.  Да се разговаря с Централата за обединяване на средствата за ДМА. 
Гласували 16 души; „ЗА” - 8; „ПРОТИВ” - 5; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 3. 

                Предложението не се приема. 
  

Съветът реши: 
1. Да се проучи представената документация по офиса, предложен за закупуване до две 

седмици. 
Гласували 16 души; „ЗА” - 13; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 3. 

               Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т. 3.5.от дневния ред  - предложения за номинации: след обсъждане се предлага да се 
обсъди и на делегатското събрание на РК София-град. 
По т.3.6. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски предложи за гласуване, определянето на час и дата за делегатско 
събрание на РК София-град. 
 Арх.Кр.Язов поясни, че вече има определена дата и тя е 18 април 2012г. 
 Арх.Ат.Ковачев предложи събранието да е след 18:30 часа. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.  Датата на делегатското събрание на РК София-град да бъде 18.04.2012г. 
2.  Делегатското събрание да бъде с начален час - 18:00ч. 
Гласували 14 души; „ЗА” - 10; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 4. 

              Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.3.7. от дневния ред: 
 Арх.Здр.Стоянова представи на Съвета заявлението от арх.Панджарова за 
съфинансиране на лятна практика на студенти от втори курс специалност „Архитектура“. Изяви 
мнение, че студентите имат нужда от тази подкрепа, а също, че винаги са представяни 
необходимите отчетни  материали за извършеното от тях по време на практиката. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.  Отлага за следващото заседание разглеждането на този доклад. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

                Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.3.8. от дневния ред: 
 Арх.Здр.Стоянова представи на Съвета заявлението от арх.М.Колев за отпускане на 
финансова помощ за издаване на учебно пособие по Дескриптивна геометрия. 
 Арх.Л.Кадийска предложи Съвета да не финансира дейности, докато не се приеме по- 
ясен финансов разчет за оставащите средства. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.  Отлага разглеждането на заявлението на арх. М. Колев за следващо заседание, което 
да се състои след общото събрание на КАБ през м. май. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

                Предложението се приема с мнозинство. 
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В допълнение към дневния ред 
По т.3.9. от дневния ред: 
 Арх.Здр.Стоянова запозна Съвета с анекс на договора с УАСГ, на стойност 2400 лв, за 
допълнително ползване от 6 часа на Аула Максима. 

След направеното обсъждане, в което направиха предложения  арх.Велинов и 
арх.Ковачев, 

Съветът реши: 
1.  Упълномощава арх.Андр.Велинов и арх.Ат.Ковачев да проведат разговори с 
наемодателя - УАСГ за предоговаряне на допълнителната сума, с цел нейното 
намаляване. 
Гласували 17 души; „ЗА” - 16; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

                Предложението се приема с мнозинство. 
 
 

По т.3.10. от дневния ред: 
 Арх.Здр.Стоянова докладва на Съвета за необходимост от дофинансиране на събитието 
на ландшафтните архитекти, за което са гласувани 2000 лв, но е излязъл преразход от 300 лв. 
 Арх.Н.Баровски сподели мнението, че Съвета трябва да ги подкрепи. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.  Одобрява направения разход от 300 лв. 
2.  Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град. 
Гласували 17 души; „ЗА” - 12; „ПРОТИВ” - 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 3. 

                Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.3.11. от дневния ред:  
 Арх.Н.Баровски напомни, че в началото на м. април изтича срока на договора за 
валутната сметка в Уникредит Булбанк. Предлага на Съвета да даде мандат на работната група 
по бюджет и финанси  да проучи условията в други банки относно възможността за прехвърляне 
на сметката  на РК София-град в друга банка, с по-изгодни условия. 
 Арх.Л.Пеловски сподели, че може да направи консултация с експерт и да докладва на 
членовете на Съвета. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Дава мандат на арх.Г.Семова-Колева, арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов и арх.Ж.Иванов за 
проучване на евентуална възможност за промяна на банката за валутния депозит на РК 
София-град. 
Гласували 14 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 2. 

                Предложението се приема с болшинство. 
 

Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 22:00 часа. 
 
ЗАМ ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                                    ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:            НА РК СОФИЯ-ГРАД: 
    
   (арх. Кр. Язов)                        (арх.Н.Баровски) 
 
Протоколист: …………… 
                  (Е.Бикова) 
 



П Р О Т О К О Л      № 5 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 18.04.2012 г. (осемнадесети април две хиляди и дванадесета година) от 17:30 часа 

в офиса на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на 
Съвета. 

При откриване на заседанието присъстваха 10 (десет) члена на Съвета  на РК . Съветът 
разполага с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. Впоследствие 
съставът нарастна до 16 (шестнадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, 
арх.Вл.Дамянов, арх.Н.Гълъбов, арх.Л.Кадийска, арх.Ал.Христов, арх.Л.Пеловски, 
арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, л.арх.А.Цонинска, арх.Б.Борисов – председател на 
Архитектурна колегия –„Б“, арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия -„В“, 
арх.М.Белотелева - председател на Архитектурна колегия -„Г”, арх.Д.Дюлгерова – председател 
на Архитектурна колегия –„Д“, арх.Цв.Разсолкова – председател на Архитектурна колегия –„Е“ и 
л.арх.В.Рангелов – председател на АК -„Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове: 
арх.Ат.Ковачев и арх.Андр.Велинов – председател на Архитектурна колегия -„А”. 
 На заседанието бяха поканени и присъстваха – арх.Д.Данчев и арх.Ем.Стоянов – член на 
РК София-град. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – Председател на РК София–
град. За воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – технически изпълнител в РК София-
град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения 
дневен ред. Предложи към т.1 от дневния ред – гласуване на средствата за допълнителния анекс 
за наема на залата в УАСГ, информация от УС на 29.03. и към т. Разни – искане за финансова 
подкрепа от арх.Н.Гълъбов.  

Арх.Б.Борисов поиска към т.Разни да съобщи за приемането на културна стратегия за 
гр.София. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред с допълненията 

към него. 
Гласували 10 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с пълно мнозинство както следва: 

 

ДНЕВЕН РЕД: 
 

1. Приемане на Протокол №4 и преглед на решенията на Съвета от 22.03.2012 г.  
1.1. Потвърждение на неприсъственото гласуване за проект „Измисли града“ на БНР. 

Докл.: арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов 
2. Подготовка на ОС на КАБ. 

2.1. Средства за делегатско събрание. 
2.2. Средства за командировка – автобуси, автомобили. 

Докл.: арх.Кр.Язов 
3. Изпълнение на бюджета на РК София-град-отчет. 

Докл.: арх.Г.Семова-Колева 
4. Подготовка за ОС на КАБ. 

4.1. Предложения за кандидатури за Председател, УС и КС. 
Докл.: арх.Н.Баровски 

4.2. Предложения за допълване на работните органи на ОС. - Приложение 2 



Докл.: арх.Кр.Язов 
4.3. Подготовка на материали по Бюджет 2012г., Професионален кодекс, Устав на КАБ и 

Доктрина на камарата. 
Докл.:арх.Н.Баровски 

5. Създаване на работна група за разговори с „Арх и Арт Форум“. 
        Докл.: арх.Н.Баровски 
6. Създаване на работна група по регистрите на РК. 

Докл.: арх.Кр.Язов 
7. Създаване на целева работна група по професионална дейност. 

Докл.:арх.Н.Баровски 
8. Р а з н и: 

8.1. Подкрепа на архитектурен параметричен уъркшоп. - Приложение 3 
Докл.: арх.Н.Баровски 

По т.1. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски се обърна към членовете на Съвета дали имат  забележки и допълнения 
към предварително предоставения им Протокол № 4. Направи и преглед на изпълнението на 
решенията, залегнали в него.  

Не постъпиха допълнения. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема Протокол № 4/22.03.2012 г. 
Гласували 10 души; „ЗА” - 10; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

Арх.Кр.Язов докладва  изпълнението на решението по т 3.1 от Протокол №4 - за 
преговорите със САБ. Неофициално предложената цена за наем, в размер на 4000 лв 
значително надхвърля реалистичната и е по-голяма от разходите правени сега за офисите. 
Предложида се проведат официални разговори между двете ръководства за постигане на 
споразумение. 

Арх.Н.Баровски запита членовете на Съвета биха ли подкрепили едно договаряне за 
повече от 2 дни месечно ползване на Зала № 2.  

Арх.В.Николова напомни, че КАБ е различна организация от САБ и е добре да не се губи 
тяхната индивидуалност. 

Арх.Н.Гълъбов направи предложение да се пусне писмо до Министерски съвет и 
Областната управа за отпускане на помeщение. Колегията да получи ясен отговор от тези 
институции, преди да се предприеме закупуването на офис,  

Арх.Н.Баровски допълни, че може да се изпрати докладна записка до новото Централно 
ръководство за подкрепа на искането за отпускане на помещения. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да се изготви  докладна записка  до новия УС на КАБ за подновяване на исканията за 
отпускане на помещения от Областния управител. 
Гласували 14 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

Арх.Н.Баровски в изпълнение на решение по т 3.4 от Протокол №4 –докладва, че заедно 
с избраната работна група, е провел разговори за пренасочване на допълнителната сума за Аула 
Максима в УАСГ към лятната практика на студенти от втори курс специалност „Архитектура“- /.3.7 
от Протокол №4/, за което в деловодството на УАСГ е заведена молба. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 



1. Прегласува направените разходи, в размер на 2400 (две хиляди и четиристотин) лв, 
за наем на зала Аула Максима. Да се изиска от УАСГ същите да бъдат пренасочени 
за лятната практика на студенти от втори курс специалност „Архитектура“. 

2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град за 2012 г. 
Гласували 14 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

Арх.Кр.Язов докладва за изпълнението на решение т.3.11. от Протокол №4 - представи 
кратка презентация за движението на финансовите средства  в РК София-град и нивата на 
лихвите по депозитната сметка за 2011 г. Смята за целесъобразно средствата да се прехвърлят 
в друга банка, за което представи няколко актуални предложения на банки. Предлага Първа 
инвестиционна банка, която дава гъвкави решения за съхраняване на средствата. В момента 
депозитът е трансформиран в тримесечен и е разкрита разплащателна сметка с 250 евро, чрез 
която ще се изърши трансферът. На следващото заседание, Съвет ще трябва да се вземе и 
окончателно решение. 

Арх.Г.Семова-Колева изказа резерви , а арх.Цв.Разсолкова се изказаха в подкрепа. 
Арх.Н.Гълъбов предложи Съветът да разработи стратегия какво ще прави с финансовите 

средства и тогава да вземе решение.  
Арх.Н.Баровски счита, че депозитът ще се използва догодина.  

 
По т.1.1. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски се обърна към членовете на Съвета да потвърди с неприсъствено 
гласуване съгласието си за проекта „Измисли града“ на БНР.  

След направеното обсъждане за конкретно и възмездно участие по предложение на 
арх.Семова 

Съветът реши: 
1. Подкрепя партньорството с БНР за проекта „Измисли града“. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 15; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

Арх.Н.Баровски докладва пред членовете на Съвета, разискванията станали на 
заседанието на УС от 29.03.2012г.- за промени в Директивата за обществени поръчки. Обсъждал 
се е и ЗУТ. Водят се разговори с управителят на „Арх и Арт Форум“ да е основна медия на КАБ. 
Проект за бюджет за 2012 г. не е бил представен. Арх. Йовчев е предложил в 3-тия ден от ОС да 
се гледат - Професионалния кодекс и синхронизирането на Устава със ЗКАИИП. 
 Арх.Н.Баровски, относно офертата за офис от предишното ръководство, докладва, че по 
последна информация, ДДС няма да може да се възвърне. Поиска от членовете на Съвета да се 
произнесат, дали да продължат или да се прекратят преговорите. 
 Изказвания направиха арх.Д.Дюлгерова, арх.В.Василева, арх.Н.Гълъбов, арх.Н.Баровски,  
 арх.В.Николова, арх.Ем.Стоянов, арх.Д.Данчев  

 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. При новите неизяснени условия, към този момент, замразява разговорите и 
движението по сделката за закупуване на имота. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

 Предложението се приема с мнозинство. 
 

Арх.Н.Баровски предложи да се състави работна група за проучване на закупуване на нов 
офис. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 



1. Сформира работна група в състав: арх.Н.Баровски, арх.Ал.Христов, арх.Н.Гълъбов,   
арх.Л.Пеловски, арх.Цв.Разсолкова и арх.Ем.Стоянов за проучване за закупуване на нов 
офис за нуждите на РК София-град. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 13; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 2. 

 Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.2. от дневния ред: 

Арх.Кр.Язов докладва пред членовете на Съвета, финансовото обезпечаване на Х-то ОС 
на КАБ отстрана на РК София-град. Общо ще възлезе около 30 000 (тридесет) хил. лв, като 
точната сума ще бъде определена след оформянето на всички документи. От нея 4500 (четири 
хиляди и петстотин) лв са за организирания транспорт с автобус. В тях има 96 места /делегати и 
техническия персонал/. Около 4000 (четири хиляди)лв възлиза сумата за плащане транспорта на 
делегатите, пътуващи с кола. Приблизително 24000 (двадесет и четири хиляди) лв ще струват 
нощувките и храната. За делегатското събрание на РК София град– разходи до 400 лв. 
Регламентът, представен от централното ръководство за възстановяване на транспортните 
разходи с автомобил е – сумата за гориво по норматив се възстановява при пътуващи 4 делегата 
в автомобил; при пътуване на по-малко от 4 души, сумата се възстановява пропорционално на 
броя на пътувалите. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Дава съгласие за делегатското събрание на 20 април и за Х-то ОС да бъдат направени 

необходимите разходи, които да бъдат отчетени по надлежния ред.  
2. Средствата да се вземат от бюджета за 2012 г.на РК София-град  
Гласували 15 души; „ЗА” - 15; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

По т.3. от дневния ред: 
Арх.Г.Семова-Колева докладва моментното състояние на разходваните финансови 

средства по бюджета на РК София-град за  2012 г .Към м. януари бюджетът е с 11 000 лв на 
минус /благодарение на изтеглените от УС на КАБ, без наша санкция, пари/, поради което  има 
преразход на предварително планираните 1/3 разходи до ОС КАБ. Авансово са преведени до 
края на годината заплатите на техническия персонал – 61 000 лв. За абонамент за „Арх и Арт 
Форум” за първо полугодие – 16 000 лв. Наемът към САБ е платен до м. юни. За консултантско и 
правно обслужване има заплатени около 1000 лв на месец. За технически поправки – около 500-
1000 лв на месец, за телефони около 350-400 лв на месец. Не е правена инвентаризация за да 
се установи точното материално състояние Главният извод е, че за момента пари за 
същностната активна дейност на Камарата, няма. 

Арх.Н.Баровски предложи, до Х-то ОС, извън текущите плащания по договори, да не се 
харчи от бюджета. За в бъдеще, Съветът трябва да реши каква част от бюджета ще се отпуска за 
финансово подпомагане или дарения.  
По т.5. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски предложи да се гласуват средствата за абонамента за „Арх и Арт Форум“ 
за второ полугодие. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Сформира работна група в състав: арх.Кр.Язов, арх.Ал.Христов, арх.Андр. Велинов, 

арх.Г.Семова-Колева и л.арх.А.Цонинска, за обмисляне на концепцията за абонамента и 
преговори с „Арх и Арт Форум“. 

Гласували 15 души; „ЗА” - 13; „ПРОТИВ” - 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 
 Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.6. от дневния ред: 



Арх.Кр.Язов докладва, за необходимостта да се сформира група по регистъра, тъй като 
постоянно идват колеги, подаващи документи за членство или промяна на проектанската 
провоспособност. Поради това, че има  и специфични случаи, предлага документите да се 
преглеждат един път седмично,. 

Арх.Н.Баровски предлага да се направи работна група, която с ангажимент 1 час 
седмично, да се събира за преглед на документите, както и на самите регистри и списъци. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Сформира работна група в състав: арх.Кр.Язов, арх.М.Белотелева, арх.В.Василева и 

л.арх.Гр.Перчиклийски, за разглеждане на постъпващите документи към Комисията по регистъра 
и създаване на система за начин как това да се осъществява. 

Гласували 15 души; „ЗА” - 15; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 
 Предложението се приема с болшинство. 

 
По т.7. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски предложи на членовете на Съвета да определят състава на работната 
група по професионална дейност, която да започне по-бързо своята работа, като обучителни 
курсове, промоции, презентации. Да се помислят варианти за workshop, като рутинна дейност, за 
да се запазят конкретни дати. Такива за момента са: 9 и 30 май и 6 и 13 юни. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Сформира работна група по Професионална дейност в състав: арх.Ал.Христов, 

арх.Л.Кадийска, арх.Ат.Ковачев и арх.Ем.Точева. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 15; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 

 
По т.8. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски докладва, че към РК София-град са се обърнали с писмо за подкрепа, на 
архитектурен параметричен уъркшоп, /с тема“балконът“/ които да се покажат пред спонсори. В 

някакъв момент може да поискат и финансиране. Предлага, когато се конкретизира бюджетът на 

Колегията, Съветът да вземе допълнително решение за сумата, която може да отпусне, или за 
мястото, където да се проведе. 

Арх.В.Николова се изказа в подкрепа. 
Арх.Вл.Дамянов предложи да изнесат презентация в една от запазените дати за залата. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Подкрепя проектът за архитектурен параметричен уъркшоп без финансов ангажимент 

за момента. Да бъде изготвено писмо - препоръка. 
Гласували 16 души; „ЗА” - 16; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 

 
Арх.Н.Гълъбов отново отправи молба за финансиране на Кръглата маса на 11 май. 

Опитвали са се да намерят финансова помощ от други институции и организации, но без успех. 
Спонсори няма. Поканени са членове на Европейския парламент и съвет, както и организации от 
чужбина. Ще се разглежда ролята на архитекта, Директивата за енергийна ефективност. Пусната 
е докладна, за да може КАБ Централа предварително да изгради партньорства. 

Арх.В.Николова предложи да поканят арх.Скиатарела. Разговаряла е с посредническата 
фирма „D & F Consulting Ltd.” и секретариата на Италианското посолство, които са изразили 
устно желание да се запознаят с новото Ръководство.  

Арх.Н.Баровски спомена за възможност да влезе като разход през м. май. 
След направеното обсъждане, 



Съветът реши: 
1. Да се отпуснат 1500 (хиляда и петстотин) лв в подкрепа на Кръглата маса на 11 май за 

обсъждане на възможностите за подобряване на застроената среда в светлината на стратегията 
„Европа 2020“. 

2.  Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град за 2012 г. 
Гласували 13 души; „ЗА” - 4; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 9. 

 Предложението не се приема. 
 

Арх.Б.Борисов докладва, относно културната стратегия за София, която е в етап на 
обсъждане. Предлага да се качи в сайта на РК София-град за мнения. 

Изказвания направиха:арх.Н.Баровски, арх.Г.Семова-Колева, арх.В.Николова и 
арх.Ал.Христов. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Подкрепя идеята за културна стратегия за София, която максимално да се разгласи, 

като РК София-град  отстои позицията си по нея. 
Гласували 16 души; „ЗА” - 16; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

Арх.Н.Баровски сподели пред членовете на Съвета, че трябва да вземат решение за 
командироването на арх.Д.Данчев на 20.04.2012 г за заседанието на УС в Хисаря. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Командирова арх.Данчо Данчев за заседанието на УС на КАБ на 20.04.2012г. 
2.  Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град за 2012 г. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 12; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 3. 

 Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.4. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски прочете пред Съвета списъка на предложенията за колеги, които да 

влязат като членове на комисиите на ОС в Несебър и попита за други предложения. 
След направените нови предложения, 
Съветът реши: 
1. Одобрява изготвения списък с допълненията за членове на Комисиите към Х-то ОС. 
Гласували 16 души; „ЗА” - 16; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 

 
Арх.Н.Баровски изказа мнение, че Съветът на РК София-град трябва да направи 

предложения за кандидати за Председател на КАБ, за членове на УС и Председател и членове 
на КС, преди ОС в Несебър. За Председател на УС предложенията са - арх.Н.Гълъбов, 
арх.Б.Борисов и арх.Л.Пеловски. 

Изказаха се Арх.Л.Пеловски Арх.Ем.Стоянов Арх.Вл.Дамянов.Арх.Н.Баровски  
Л.арх.А.Цонинска Арх.Д.Данчев 
Повечето членове на Съвета се изказаха в подкрепа на по-малка бройка кандидатури за 

Председател и за членове на УС. 
Съветът се обедини около варианта да се излезе пред делегатите с 2 кандидатури за 

Председател и около 8 предложения за членове за УС. 
След направеното обсъждане, Съветът на РК София-град се обедини около 

предложението за съдействие на новия УС на КАБ и за сходни насоки на мислене. 
Съветът реши: 
1. Приема така направените предложения, които да бъдат представени пред 

Делегатското събрание на 20.04.2012г.: 



Предложения за Председател на УС на КАБ: 
- арх.Николай Гълъбов 
- арх.Борислав Борисов 
Предложения за членове на УС на КАБ: 

 -арх.Весела Георгиева 
 -арх.Владимир Дамянов 
 -арх.Лилия Кадийска 
 -арх.Алеко Христов 
 -арх.Веселина Николова 
 -арх.Атанас Ковачев 
 -арх.Емил Стоянов 
 -арх.Светослав Никодимов 
 -арх.Валери Врабчев 
 -арх.Любомир Пеловски 
 -л.арх.Веселин Рангелов 

Предложение за Председател на КС: 
            -арх.Любомир Пеловски 
 Предложения за членове на КС: 
 -арх.Христо Чепилев 
 -арх.Емил Сардарев 
 -арх.Стоян Йорданов 
 -арх.Цв.Разсолкова 

Гласували 16 души; „ЗА” - 15; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 
 Предложението се приема с мнозинство. 
 

Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 21:30 часа. 
 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                 ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:          НА РК СОФИЯ-ГРАД:  
                        ..............................                                                           ................................. 
   (арх. Кр. Язов)     (арх.Н.Баровски) 
 
Протоколист: …………… 
                  (Е.Бикова) 
 



П Р О Т О К О Л      № 6 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 09.05.2012 г. (девети май две хиляди и дванадесета година) от 17:30 часа в офиса 

на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на Съвета. 
При откриване на заседанието присъстваха 11 (единадесет) члена на Съвета  на РК . 

Съветът разполага с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. 
Впоследствие съставът нарастна до 18 (осемнадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, 
арх.Л.Кадийска, арх.Л.Пеловски, арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, л.арх.А.Цонинска, 
арх.Ат.Ковачев, арх.Александър Асенов, арх.Катя Ангелова, арх.Емил Стоянов, 
арх.Андр.Велинов – председател на Архитектурна колегия „А”, арх.Б.Борисов – председател на 
Архитектурна колегия „Б“, арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия „В“, 
арх.М.Белотелева - председател на Архитектурна колегия „Г”, арх.Калоян Колев – на мястото на 
арх.Д.Дюлгерова – председател на Архитектурна колегия „Д“, арх.Дарина Димитрова, на мястото 
на арх.Цв.Разсолкова – председател на Архитектурна колегия „Е“ и л.арх.Росен Гурков, на 
мястото на л.арх.В.Рангелов – председател на АК „Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове: 
арх.Д.Дюлгерова – председател на Архитектурна колегия Д“, л.арх.В.Рангелов – председател на 
АК Ж”. 
 На заседанието бяха поканени и присъстваха –  арх.Вл.Дамянов, арх.Н.Гълъбов, 
арх.Ал.Христов, арх.Цв.Разсолкова, арх.Юрий Дамянов, арх.Румяна Николова – член на 
ръководството на АК “Б”, арх.Б.Загорски – член на ръководството на АК “В”, арх.Мая Петрова – 
член на ръководството на АК “В”, арх.Добринка Камбурова – член на ръководството на АК “Г”, 
арх.Костадин Попов – член на ръководството на АК “Г”, арх.Гергана Милушева – член на 
ръководстото на АК “Д”, арх.Ем.Точева – член на ръководството на АК “Е”, арх.Александър Димов 
– член на ръководството на АК “Е”, л.арх.Ставри Фотев – член на ръководството на АК “Ж”, 
л.арх.Григор Перчиклийски – член на ръководството на АК “Ж” и л.арх.Иван Мустаков – член на 
ръководството на АК “Ж”. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК София–
град. За воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – технически изпълнител в РК София-
град.  

Съветът започна заседанието с кворума от досегашните си членове. След представянето 
на писмените становища от избраните във висшестоящите органи на КАБ, че освобождават 
заеманите от тях места, заседанието продължи с кворум, допълнен от новопостъпилите членове 
от листата по вишегласие. 

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения 
дневен ред. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред. 
Гласували 11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с пълно мнозинство както следва: 

 

ДНЕВЕН РЕД: 
 

1. Организационни 

1.1. Преглед и приемане на Протокол № 5 от заседанието на съвета на 18.04.2012г. 

                                                                                          Докл.:арх.Н.Баровски 

1.2. Потвърждаване на неприсъствено гласуване за архитектурно събитие към ОС на КАБ. 



                                                                                          Докл.:арх.Н.Баровски 

1.3. Представителни средства за погребението на арх.Б. Томалевски 

                                                                                          Докл.:арх.Н.Баровски 

1.4. Представяне на писма за освобождаване на постовете от избраните във 

висшестоящите органи на КАБ. 

                                                                                           Докл.:арх.Н.Баровски 

1.5. Допълване на списъка на Съвета на РК София град от листата по вишегласие. 

                                                                                           Докл.:арх.Н.Баровски 

1.6. Обсъждане на казусите по допълване на ръководствата на архитектурните колегии и 

взимане на решение. 

                                                                                           Докл.:арх.Н.Баровски 

1.7. Обсъждане и избор на зам.-председатели на Съвета на РК София-град и ресорни 

дейности на членовете. 

                                                                                           Докл.:арх.Н.Баровски 

     2.   Р а з н и: 

2.1. Организиране на среща на ръководството на РК София-град с ръководството на      
Ордена на архитектите в Рим – арх. Скиатарела – 15.05.2012г. 

                                                                                        Докл.:арх.В.Николова 
 

Председателят арх.Н.Баровски предложи на членовете на Съвета, съгласно чл.6 от 
Правилника за организацията и дейността на РК София-град да се гласува решението, 
направено по негова инициатива, за заседание на разширен съвет, който се събира поради 
настъпилите промени в съставът му. Новото ръководство на РК София-град  да се запознае 
помежду си. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема Съветът на РК София-град, да заседава и взема решения в разширен състав 

(включително и членовете на ръководствата на архитектурните колегии, които 
участват със съвещателен глас). 

Гласували 11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 

 
 
По т.1.1. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски попита присъстващите дали са се запознали с протокола от предишното 
заседание и имат ли корекции и допълнения по него. 

Арх.В.Николова предложи посредническата фирма да бъде записана  с точното й 
наименование.  

Арх.Г.Семова-Колева смята, че протокола е констативен. Формулировката на решенията 
/за постигане на целите/ са неясни и дават възможност за различно тълкуване.  

Арх.Н.Баровски прие забележките и отбеляза, че би гласувал за по-разширен Протокол. 
Арх.Кр.Язов  предложи, там където колегите смятат, че протокола е неясен, да се 

допълни и разшири,  за да се гласува на следващото заседание. 
Арх.Ат.Ковачев смята, че ако протоколите от заседанията на Съвета се предоставят на 

членовете за запознаване една седмица по-рано, ще се даде възможност за навременното 
реагиране по него. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 



1. За да бъдат отразени навреме предложенията за промени и допълнения, Протоколите 
от заседанията на Съвета, да се предоставят на членовете за запознаване една седмица 
преди следващото заседание. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Разглеждането и приемането на Протокол № 5/18.04.2012 г. да стане на следващото 

заседание на Съвета на РК София-град. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.1.2. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски докладва за извършеното на 04.05.2012г. неприсъствено гласуване по 

приложен списък относно организирано от РК София-град вечерно архитектурно събитие в 
рамките на Общото събрание на КАБ.  

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Потвърждава неприсъственото гласуване направено за архитектурното събитие към 
ОС на КАБ и разходваните за него средства в размер на 500 (петстотин) лв. 
2. Средствата да се включат към разходите за ОС на КАБ 
Гласували 15 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.1.3. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски докладва за направеният разход за закупуването на венец в размер на 

110 (сто и десет) лв във връзка с кончината  на арх.Богдан Томалевски. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Одобрява направеният разход за закупуване на венец и цветя (за погребението на 

арх.Богдан Томалевски) в размер на 110 лв. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град за 2012 г. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.1.4. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски съобщи, че е помолил членовете на Съвета на РК София-град, 

преминали на централно ниво, да представят писмена декларация, че освобождават заеманите 
от тях позиции. Предложи и устно потвърждение, след което даде думата на арх.Вл.Дамянов. 

Арх.Вл.Дамянов сподели, че това е трябвало да се декларира още на ОС в Несебър. 
Добави, че не смята да остане в Съвета на РК София-град, но ще продължи да работи с 
колегията като едно цяло във всички дейности. 

Арх.Н.Гълъбов се присъедини към изказването на арх.Дамянов за хоризонтална и 
вертикална структура. Също освобождава позицията, заемана до момента в Съвета. 

Арх.Н.Баровски добави, че има желание всеки член от Съвета да се включи към работата 
на Камарата. Ще държи членовете на работните групи да са членове и на Комисиите към 
Централния УС. Надява се на постоянен поток от обмен на информация. 

Арх.Ал.Христов също даде своето устно потвърждение. 
 
 

По т.1.5. от дневния ред: 



Арх.Н.Баровски благодари и обърна внимание, че при спазване на нормативните 
документи за функционирането на КАБ и установената към момента практика, освободените 
места трябва да се допълнят със следващите членове от листата по висшегласие. Според 
листата от ОС на РК София-град, следващ е л.арх.В.Рангелов. 

Л.арх.В.Рангелов в личен разговор по телефона с арх.Н.Баровски, даде своето устно 
потвърждение, че освобождава мястото. 

Следващи по висшегласие: 
– Арх.Андрей Велинов сподели, че предпочита да остане председател на АК „А”. 
– Арх.Александър Асенов каза, че е съгласен да стане член на Съвета на РК София-

град. 
– Арх.Катя Ангелова също даде съгласието си да стане член на Съвета на РК София-

град. 
– Арх.Ем.Стоянов е съгласен да стане член на Съвета на РК София-град. 

Арх.Н.Баровски благодари на арх.Вл.Дамянов, арх.Н.Гълъбов и арх.Ал.Христов, като ги 
помоли да останат на заседанието като представители на Централно ръководство. Заседанието 
продължи да взима решения с новия кворум. 
 
По т.1.6. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски се обърна към членовете на Съвета, с молба да се обсъдят казусите по 
допълване  ръководствата на архитектурните колегии и да се вземе решение. Добави, че в 
нормативните доументи на КАБ не е достатъчно регламентирано,  как се избират новите позиции 
при освобождаване. При затруднение може да се сезира Контролният съвет, но колегията да 
избере най-логичния вариант. Изчете чл.27,ал.4 от ЗКАИИП, чл.32, ал.4 от Устава, гл.2, чл.3 и 
чл.7 от Правилника за дейността на РК София-град. 

Арх.Н.Баровски докладва позициите по колегии. 
- АК „А“ в ръководството: остава арх.Андр.Велинов като председател. Арх. Красимир Язов 

е избран за член на Съвета на РК София-град и освобождава място, арх. Атанас Пл. 

Ковачев е избран за член на Съвета на РК София-град и освобождава място, Арх.Ю. 

Дамянов  влиза от листата по вишегласие като член на ръководството до следващо ОС 

на АК. Втората позиция за член на ръководството, може да остане свободна до 

следващото събрание. 

- В АК „Б“ няма промяна. 

- В АК „В“ арх.Г.Семова-Колева и арх.Л.Пеловски са избрани за членове на Съвета на РК 

София-град и освобождават места. От листата по вишегласие в ръководството на АК „В” 

влиза арх.Мая Петрова до следващо ОС на АК. 

- В АК „Г“  арх.Ем.Стоянов влиза по вишегласие в Съвета на РК София-град и освобождава 

място. От листата по вишегласие в ръководството на АК „Г” влиза арх.Костадин Попов до 

следващо ОС на АК. 

- В АК „Д“ няма промяна. 

- В АК „Е“, председателят арх.Цв.Разсолкова е потвърдила оставането си в Контролен 

съвет и освобождава мястото на председател. Арх. А.Асенов влиза по вишегласие в 

Съвета на РК София-град и освобождава място. Арх.Дарина Димитрова е единствена 

участвала по висшегласие и за председател на АК „Е“. Като членове на ръководството по 

висшегласие листата се допълва с арх.Емилия Точева и арх.Александър Димов. Съветът 

на колегия „Е“ трябва да избере кой ще изпълнява длъжността председател до следващо 

общо събрание на колегията. 



- В АК „Ж“, л.арх.А.Цонинска е избрана за член и остава в Съвета на РК София-град, 

освободжава място. Председателят, л.арх. В.Рангелов е избран за член на УС на КАБ и 

освобождава място. Колегията остава без председател, тъй като той е бил единствена 

кандидатура. С освобождаване на местата, в списъка на ръководството по вишегласие 

влизат л.арх.Григор Перчиклийски и л.арх.Иван Мустаков, който да допълни бройката до 

5 члена. 

Арх.Н.Баровски помоли членовете на Съвета за мнения и предложения   за вземане на 
решение. Единият вариант е по висшегласие, а другият, за ново ОС на архитектурните колегии, 
на което  да изберат нов председател и да допълнят ръководствата, като събранието не отнема 
предишен избор. Допълни, че ако има ново изборно събрание, то същото трябва да се обяви 
един месец предварително. 

Арх.М.Петрова предложи следващите по висшегласие да влязат като членове на Съвета 
и в (на) ръководствата на колегиите, а където няма избран председател, Съветът на колегията 
да се събере и избере и.д. между тях. 

Арх.Ем.Стоянов и арх.Л.Пеловски предложиха, в колегиите, в които няма председател, да 
влезе следващия по висшегласие. Арх.Пеловски допълни, че при несъгласие, може да се свика 
извънредно събрание. 

Арх.Н.Баровски напомни за предишен случай, при който колегии са избрали зам.-
председател, който в такива случаи може да заеме поста и.д.председател. 

Л.арх.А.Цонинска сподели, че при разговори с предишния председател, не е имало втори 
кандидат за този пост, и те нямат против да се направят нови избори. 

Арх.Ем.Стоянов и арх.Ат.Ковачев направиха предложение, Съветът на колегия „Ж“ да 
излезе с решение на следващото заседание. 

Арх.Н.Баровски съобщи, че поема задължението, докато колегия „Е“ и „Ж“ излязат с 
конкретно решение, да изпрати писмо до КС с приложена цялата документация по изборите и 
казусите. В момента, в който се получи отговор, могат да се направят и извънредни събрания. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да се спази принципът по вишегласие, заложен в Устава относно допълването на УС 
на КАБ и приложен при допълването на Съвета на РК София-град. Ръководствата на 
архитектурните колегии да се допълнят по висшегласие. 
2. Ръководството на Архитектурна колегия „Ж“ да избере свой представител за член на 
Съвета на РК София-град. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 15; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

Съветът реши: 
3. Да представи пред Контролният съвет цялата документация по казусите и да го сезира 
за легитимността на избора. 
Гласували 17 души; „ЗА” - 11; „ПРОТИВ” - 5; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

 Предложението се приема с болшинство. 
 

Арх.Н.Баровски изчете така допълненият списък на новото ръководство на Съвета на РК 
София-град и на архитектурните колегии. 

 
По т.1.7. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски попита членовете на Съвета, дали да гласува за зам.-председатели сега, 
или на следващото заседание. 

Арх.Кр.Язов напомни, че по Правилник за дейността на РК София-град могат да се 
назначат на щат до 4-ма зам.-председатели. Предложи да се намалят на 2-ма. 



Арх.Л.Кадийска и арх.Л.Пеловски се изказаха и подкрепиха предложението за 2-ма зам.-
председатели. 

арх.Цв.Разсолкова обяви лично, че освобождава заеманата досега позиция в Съвета на 
РК София-град. Счита за редно АК „Е“ да направи събрание за нов избор на председател. 

Арх.Н.Баровски отправи молба, всеки един член  от настоящия Съвет, да изрази 
желанието си – с коя дейност би се занимавал. Основните дейности на колегията са: 
професионална дейност – презентации, обучения и организиране на събития и нормативна 
дейност – промени в нормативните документи на КАБ, в ЗКАИИП и предложения за промяна в 
ЗУТ и др. РК София-град съвместно с Централно ръководство извършва международна дейност 
– с Турция, Румъния, Италия. Предлага да се сформира Комисия по бюджет и финанси от 3 – 4 
ма души, която да съблюдава разумното изразходване на средства и техния поток, както и да 
направи бюджета за следващата година. Обърна се към младите колеги да помислят за нови 
възможности и дейности. Очаква да се включат в някои работни групи. РК София-град да е 
отворена към идеи, които да не противоречат на целите и документите на КАБ. Предложи 
колегията в най-скоро време да излезе с фиксирани и ясни дейности. 

Арх.Ем.Стоянов и арх.Л.Пеловски отправиха предложение да се отложи избора на зам.-
председатели за следващо заседание и арх.Баровски да обяви своите виждания за Съвета. 

Арх.Н.Баровски предложи, дейността връзки с обществеността да се делегира на 
организационния секретар. РК София-град трябва да участва реално в общественото 
пространство чрез ресора професионална дейност, като най-отговорна. Очаква предложения от 
председателите на Архитектурните колегии по какъв начин ще влязат в контакт с архитектите. 
Ако до 1 година системата не продължи да работи, Архитектурните колегии може да се намалят 
или премахнат. 

Арх.Г.Семова-Колева предложи, да не се гласуват зам.-председатели, а да се обсъди 
работата, с която трябва да се занимава колегията и на следващия Съвет да се гласува нова 
структура на съвета на София. 

Арх.Ем.Стоянов подкрепи изказването на арх.Семова-Колева и допълни, че може да се 
промени системата и в зависимост от това кой каква дейност е извършвал през годината да 
получи и съответното възнаграждение за свършената работа. 

Арх.В.Василева повдигна въпроса за 32-та делегати на ОС в Несебър, за които са 
направени всички разходи (около 4000 лв), а те не са присъствали. В морален аспект е трябвало 
да съобщят няколко дни преди събранието, че няма да присъстват. Предложи да се поиска да 
възстановят разходите и повече да не се избират за делегати. 

Арх.В.Николова и арх.Л.Пеловски се изказаха в подкрепа на горното мнение. 
Арх.Николова допълни, че в Устава може да залегне точка за санкции. 

Арх.Ем.Точева подкрепя идеята да се пусне писмо до тези делегати, тъй като не може да 
има такова отношение спрямо РК София-град и КАБ. 

Арх.Ем.Стоянов изказа мнение, че ако има санкции е трябвало да се обявят 
предварително. 

Арх.Б.Загорски смята, че КАБ трябва да привлича, а не да отблъсква членовете си. 
Относно избора на зам.-председатели - Председателят да даде предложения, с кого желае да 
работи. 

Арх.Андр.Велинов предложи, РК София-град да се откаже от щатни дейности, а да се 
насочат повече дейности към служителите, които да изпълняват взетите решения на Съвета на 
колегията. 

Арх.Н.Баровски пое отговорността да предложи структура по негово виждане, без да се 
игнорират архитектите и да я разпрати по електронната поща, за сведение, преди следващ 
съвет, на който да се предлагат корекции и да се гласува. Подкрепя като идея да се заплаща за 
конкретна дейност, а не на постоянен щат. 

След направеното обсъждане, 



Съветът реши: 
1. Отлага избора за зам.-председатели и ресорни дейности на РК София-град до 
следващото заседание на Съвета. 
2. Председателят на РК София-град да представи структура на Съвета, която да се 
разпрати по електронна поща преди следващно заседание. 
Гласували 15 души; „ЗА” - 14; „ПРОТИВ” - 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - няма. 

 Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.2.1. от дневния ред: 
Арх.В.Николова докладва, че на 15.05.2012 г., от 18:30 ч., в САБ, ще се състои среща 

между ръководствата на РК София-град към КАБ и Ордена на архитектите в Рим в изпълнение 
на подписания меморандум, с арх.Скиатарела, за сътрудничество. Срещата е работна и 
позволява запознаването с новото ръководство на РК София-град и сформиране на идеи за 
развитие на бъдещото сътрудничество. В момента, освен председателят, няма потвърждение 
колко и кои други архитекти ще присъстват. 

Арх.Н.Баровски добави, че събитието е добро за колегията и, че Съветът трябва да 
определи  съответния бюджет за него. 

Арх.Ат.Ковачев предложи, да се изготви рамка и бюджет за специални посещения и 
гости. 

Арх.Н.Баровски предложи, да се гласува максимален бюджет за конкретни събития. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Регионална колегия София-град да отделя без предварителна санкция на Съвета за 
предстоящи събития максимално до 500 лв. 
Гласували 14 души; „ЗА” - 13; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

 Предложението се приема с мнозинство. 
 

Арх.Н.Баровски попита дали освен него и арх.В.Николова има други желаещи да 
присъстват на срещата на РК София-град с Ордена на архитектите в Рим. 
. 
Арх.Ал.Асенов и арх.Г.Семова-Колева дадоха съгласие да участват. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. арх.Г.Семова-Колева и арх.Ал.Асенов при необходимост, да участват на срещата на 
РК София-град с Ордена на архитектите в Рим. 
Гласували 14 души; „ЗА” - 13; „ПРОТИВ” - няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 

 Предложението се приема с мнозинство. 

 
Арх.Н.Баровски обяви, че следващият разширен съвет може да се проведе след пълното 

структуриране на ръководството на РК София-град. 
 

Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 20:00 часа. 
 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                 ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:          НА РК СОФИЯ-ГРАД:  
                        ..............................                                                                  ................................. 
   (арх. Кр. Язов)     (арх.Н.Баровски) 
 
Протоколист: …………… 
                  (Е.Бикова) 
 



П Р О Т О К О Л      № 7 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 13.06.2012 г. (тринайсти юни две хиляди и дванадесета година) от 17:00 часа в офиса на РК 

София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на Съвета. 
При откриване на заседанието присъстваха 13 (тринадесет) члена на Съвета  на РК . Съветът 

разполага с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. Впоследствие съставът 
нарастна до 17 (седемнадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, арх.Л.Кадийска, 
арх.Л.Пеловски, арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, л.арх.А.Цонинска, арх.Ат.Ковачев, арх.Ал.Асенов, 
арх.К.Ангелова, арх.Ем.Стоянов, арх.Андр.Велинов – председател на Архитектурна колегия „А”, 
арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия „В“, арх.М.Белотелева - председател на 
Архитектурна колегия „Г”, арх.Д.Дюлгерова – председател на Архитектурна колегия „Д“, арх.Д.Димитрова – 
и. д. председател на Архитектурна колегия „Е“ и л.арх.Р.Гурков – и. д. председател на Архитектурна колегия 
„Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове: арх.Б.Борисов – 
председател на Архитектурна колегия „Б“. 

На заседанието бяха поканени и присъстваха –  арх.Б.Загорски – член на ръководството на АК „В“ и 
арх.Ем.Точева – член на ръководството на АК „Е“. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК София–град. За 
воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – технически изпълнител в РК София-град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения дневен 
ред. Не постъпиха предложения за допълнения към дневния ред. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред. 
Гласували 13 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с пълно мнозинство както следва: 

 

ДНЕВЕН РЕД: 

 
1. Преглед и приемане на Протокол № 5 и Протокол № 6 от заседанията на Съвета. Преглед на изпълнението 

на решенията на Съвета. 

                                                                                                         Докл.:арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов 
2. Информация от председателя арх.Баровски относно проведеното на 01.06.2012г. първо заседание на 

Управителния съвет на КАБ.  

                                                                                                                             Докл.:арх.Н.Баровски 
3. Доклад и информация от посещението на Ордена на архитектите в Букурещ. Потвърждение и промяна на 

неприсъственото гласуване за командировка.  

Докл.: арх.Н.Баровски, арх.Ат.Ковачев, арх.Ем.Стоянов 
3. 1. Паметна записка и информация от срещата с арх. Амедео Скиатарела -председател на Ордена на 
архитектите на Рим, и новото и досегашното ръководство на РК София-град към КАБ на 15.05.2012г. 

                                                                                                          Докл.: арх.В.Николова 
4. Доклад на групата по бюджет и финанси относно изразходените към момента средства от бюджета. 

Докл.:арх.Г.Семова-Колева, арх.К.Ангелова 
5. Решение за преместване на депозита в друга банка. 

                                                                                                   Докл.:арх.Кр.Язов 
6. Разглеждане и приемане на регламент за финансова организация на Съвета на РК София-град  до края на 

2012г. 

                                                                                                                    Докл.:арх.Г.Семова-Колева 
7. Одобряване на структура на дейностите. Избор на заместник председатели. Избор на ресори на членовете 

на съвета. Решение на Съвета относно бройките и запълването на щатното разписание на колегията. 

Решение относно неприсъствена онлайн комуникация на Съвета на РК /в скайп/. 

                                                                                                           Докл.:арх.Н.Баровски 
8. Предложение за членове на комисиите към УС на КАБ от РК София-град  



                                                                                                            Докл.:арх.Н.Баровски 
9. Доклад на групата за разговори с „Арх-Арт Форум” относно оптимизиране на абонамента. Решение на Съвета 

относно продължаване на абонамента за „Арх-Арт Форум” за второ полугодие. 

                                                                                                    Докл.:арх.Кр.Язов 
10. Доклад на групата за разговори за наем на помещение в САБ. Решение на Съвета за финализиране на 

преговорите и представяне на договор. Предложение за официално предизвестие към НЦТР за напускане на 

офисите на ул.Алабин. 

Докл.:арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов 
11. Разглеждане на предложения и избор на система за определяне на делегираните от РК София-град  членове 

на ОЕСУТ. 

Докл.:арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов 
12. Р а з н и: 

12.1 . Потвърждение на неприсъствено гласуване за становище в подкрепа на телевизионно предаване 

„АРХИТЕКТУРЕН МАГАЗИН”. 

Докл.:арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов 
12.2 . Покана от Ордена на архитектите в Рим за присъствие на международна работна среща на 22.06.2012 

в Рим. 

                                                                                                  Докл.:арх.Н.Баровски 
12.3 . Докладни на Алеко Христов за награди. 

                                                                                             Докл.:арх.Кр.Язов 
12.4 . Молба от Биляна Красимирова Конакчиева за частично заплащане на курс по РЕВИТ. 

                                                                                              Докл.:арх.Кр.Язов 
12.5 . Жалба от Бойка Георгиева Тасева. 

                                                                                              Докл.:арх.Кр.Язов 
12.6 . Обсъждане на гражданските договорите на арх. Каравелов и адв. Светославова. Определяне на 

работна група за провеждане на търг за избор на фирма за правно обслужване на РК София-град. 

Докл.:арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов 
12.7 . Офис обзавеждане –посетителски модул за 158 лв. 

                                                                                             Докл.:арх.Кр.Язов 
12.8 . Договор за Лекцията за детски площадки от МРРБ. 

                                                                                               Докл.: арх.Кр.Язов 
 

По т.1. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - попита членовете на Съвета имат ли въпроси и коментари по Протоколи № 5 и 6. 
Арх.Ем.Стоянов - обърна внимание на съдържанието им и предложи, в тях да са отразени само 
взетите от Съвета решения, които да се приемат официално. Приложенията към Протокола да се 
съхраняват в архив. 
Повечето членове не се съгласиха, поради това, че досега Протоколът се е правил в тази му 
форма, с по-подробно записванена изказванията и взетите решения, тъй като не се води 
стенограма.  
Арх.Л.Пеловски - предложи, който иска да се отразява нещо в Протокола, да го изкаже с особено 
мнение.  
Арх.К.Ангелова - отбеляза, че има Закон, в който е описано какво трябва да съдържа определен 
протокол. Предложи да се записва най-важното по съответната точка, други варианти не са удачни. 
Арх.В.Николова - смята, че досегашната форма е достатъчно подредена и синтезирана. Колегите 
извън Съвета, за да не бъдат ощетени, е хубаво да знаят подробности около взетите решения. 
Арх.Ал.Асенов - изказа мнение, че ако се качват подробни протоколи за обществено достояние, 
много колеги няма да го прочетат изцяло. 
Арх.Н.Баровски - предложи 3 варианта за гласуване – формата, такава каквато е досега, съкратен 

или подробен вариант. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Протоколът от заседанието проведено на 13.06.2012 г. да се изготви в два варианта – съкратен и 
подробен, като на следващото заседание да се приеме  и гласува окончателната му форма. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 



Предложението се приема с мнозинство. 

Съветът реши: 
1. Приема Протокол № 5/18.04.2012 г. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Съветът реши: 
1. Приема Протокол № 6/09.05.2012 г. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.Н.Баровски - докладва изпълнението на решенията от предишни протоколи. Решението за 
изработване на Правилник за дейността на Съвета на РК София-град не е изпълнено, поради 
отпадане на членове от групата и преминаването им на централно ниво. Анкетата по предложение 
на арх.Н.Гълъбов също не е изработена, тъй като и той е преминал на централно ниво. По тази 
причина, предложи решенията да отпаднат. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Временно отлага изготвянето на Правилник за дейността на Съвета на РК София-град и 
Анкетата, поради промяна в състава на работните групи, определени за тази дейност. В 
зависимост от необходимостта, на следващи заседания на Съвета, да се определят и изберат нови 
членове на работните групи  
 
Гласували 13 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 
 

Арх.Кр.Язов - напомни за обединяването на ДМА с Централата. Има подадена докладна записка до 
Централата и се чака съответната реакция. 
 
Арх.Н.Баровски - във връзка с Докладната записка до УАСГ, сподели че трябва да се провери дали 
е изпълнено прехвърлянето на средствата от наема за залата към студентската практика.  
Арх.Баровски - предложи на членовете на Съвета да  вземат отношение по молбата на 
арх.М.Колев за подпомагане изработването на учебник. 
Арх.В.Николова - отбеляза, че КАБ е организация на практикуващите. Оказване на материална 
подкрепа за изработването на учебници, или образование, е пожелание извън дейността на КАБ. 
РК София-град няма и нужния бюджет. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Остава без последствие молбата на арх.М.Колев, като отказва финансова подкрепа за 
издаването на учебно пособие по Дескриптивна геометрия. Причината е, че темата е извън 
дейността на РК София-град..  
Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 

 
Арх.Н.Баровски - уведоми членовете на Съвета, че  определената работната група, която 

трябваше да прави проучване във връзка със закупуването на офис, поради преминаването на много от 
членовете й на централно ниво, също се разформирова. 

Арх.В.Николова - счита за изключително важно търсенето  на подходящ офис при ниските цени в 
момента. Плащането на наем не е удачно, при положение, че Колегията има средствата за нов офис. 

Арх.Н.Баровски - смята, че средствата за ДМА в момента са крайно недостатъчни, посочвайки, че 
Камарата в Букурещ има заделени 3 пъти повече средства и още не е закупила офис. Въпреки това, РК 
София-град не спира инициативата, но към момента не е на дневен ред. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Към момента спира дейността и работната група по закупуване на офис, поради отпаднали 
нужди и преминаване на членове от групата на централно ниво. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 4. 
Предложението се приема с мнозинство. 



 

Арх.Кр.Язов - поясни, че групата определена да разглежда постъпили документи към КР, че ще се 
събира само при особени и неясни случаи, за да не се задържат редовните документи в офиса на РК. 

Арх.Н.Баровски - докладва, че продължава да се работи по културната стратегия на София. 
Предложи да се обсъди как ще се процедира с решенията, взети от предишния мандат, тъй като няма 
регламент за тях.Смята за редно, някои от тях да се вземат повторно от сегашния състав, т.е да се 
препотвърдят преди да се приложат. Да не се стопират и членовете на Съвета да се запознаят с тях. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Всички взети решения от предишните 2 мандата да бъдат препотвърждавани от сегашния 
Съвет, преди да бъдат прилагани. 
Гласували 15 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.2. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски - запозна членовете на Съвета с проведеното на 01.06.2012 г. заседание на УС на 
КАБ. Приети са доклади, дебатирала се е формулировката на текста за промяна в Устава, арх.Вл.Дамянов 
е предложил структура на постоянните и временни комисии към КАБ, както и ресорните зам.-председатели. 
Избрани са съответно: І. Международна дейност, евроинтеграция, медийна политика и връзки с 
обществеността – арх. Николай Гълъбов; ІІ. Професионална дейност – арх. Алеко Христов; ІІІ. Нормативна 
уредба – арх. Емил Жечев; ІV. Регистър,финанси и организация – арх. Весела Георгиева. Бил е приет срок 
до 15.06. всички регионални колегии да дадат списъци с имена на колеги, които да вземат участие в 
съответните комисии. Била е създадена временна работна група с председател арх. Б.Банов и членове 
арх. П.Симеонов и арх.Н.Баровски за изработка и предложение на методика за избор на експерти от КАБ. 
Има заявка от арх.Дамянов за подаване на списък с експерти, но не е ясна системата за подбор, както и 
начина по който ще се представляват от РК.  

Арх.Ем.Стоянов -  допълни, че на ниво РК, Председателят трябва да проведе разговори с 
общинските администрации. 

Арх.Вл.Дамянов е представил идеи за участие на КАБ в инициативите на градовете, които участват 
в надпреварата за културна столица 2019 г. – София, Пловдив, Варна, Русе, Шумен, Благоевград, Плевен, 
Велико Търново. Столична община планира голямо събитие септември-октомври. Направена е независима 
комисия за възлагане на независима финансово-юридическа проверка от външни експерти на 
документацията  на КАБ и при желание и в РК Прието е предложението на РК София-град за изготвяне на 
официално писмо до Областните управители за предоставяне на помещения. 

Арх.Ат.Ковачев - обърна внимание на членовете на Съвета, че 9 % от присъствалите на УС са 
главни архитекти, което противоречи  на Устава на КАБ. 
 
По т.3. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски -  сподели, че при пътуването му до Букурещ , арх.Ат.Ковачев и арх.Ем.Стоянов са 
били изцяло на техни разноски. Направените разходи са за нощувка – 50 евро и 50 лв за подарък-книга 
„Българските манастири“. Съветът трябва да прегласува направените разходи. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. За командировката на арх.Н.Баровски в Букурещ, одобрява направените разходи, за нощувка и 
подарък, в размер на 150 (сто и петдесет) лв. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град за 2012 г. 
Гласували 13 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Думата, бе дадена на арх.Ем.Стоянов, който докладва за проведената среща със зам.-
председателя на Камарата в Букурещ. Тя е самостоятелно юридическо лице, имат същия процент 
отчисления към централата - 30%, почти идентична структура. Имат приходи от такси регистрация, 
членският внос е 150 евро. Получават пари за събития от културната марка, която е  0,2% от строителната 
стойност,  

Арх.Н.Баровски - допълни, че са били изключително любезни да предоставят бюджета си, който е 3 
пъти по-голям. При тях задължително се регистрират договори, обединени с ПП, т.е. ПП-то е обвързан с 



конкретен проект. Столичната им колегия има около 3000 члена, а общо са около 6000 архитекти.. От 
събитието в Букурещ, тяхната Камара издава книга с всички проекти и всеки желаещ може да си я закупи. 
Обърна внимание, че 2 годишният Меморандум изтича и до края на годината трябва да се направи работна 
среща. Поканени са за 75 годишнината на КАБ. Отправена е покана, РК София-град да връчи догодина 
награда на техния годишник, което реципрочно трябва да върнем.  

Срещнали са се с българка, която практикува там и когато има възможност може да дойде да 
презентира у нас.  

Издателската им дейност още е: безплатен месечник и издаването на книги с творчеството на 
почетни членове.  

Като цяло е резултата от срещата е един добър обмен. Според него КАБ трябва да направи 
подобно мероприятие до края на годината и РК София-град да участва с награди, лекции, презентации, 
изложби 
 
По т.3.1. от дневния ред: 
 Арх.В.Николова - докладва за проведената среща с арх.Скиатарела. Напомни за проведените 
разговори за посещение на група архитекти в Италия през месец октомври по европейски проект. Значение 
за избора на участници от наша страна по програма „Корнелиус Хертлинг“ – за обмена практики в 
архитектурни бюра. На 22 юни в Рим предстои среща на Председателите на Камарите на архитектите и 
сродните организации на европейските столици. Акцентът сега е върху актуализацията по различни теми, 
които най-много характеризират професията. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Одобрява направените разходи по време на срещата с арх.Скиатарела на 15.05.2012г., в размер 
на 102.96 (сто и два лв. и 96 ст.). 
Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 
 

Съветът реши: 
1. Приема представените  доклади от командировката  в Букурещ и от срещата с арх.Скиатарела, 
като отчет за свършената работа. Същите да се публикуват на сайта на РК София-град. 
Гласували 17 души; „ЗА” – 17; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 

 
По т.4. от дневния ред: 

Арх.Г.Семова-Колева - докладва пред членовете на Съвета, че към 01.06.2012 г. наличните 
средства са в размер на общо 96 195 лв. Прогнозните разходи до края на календарната година са: 47 500 
лв. Средства за дейност и други разходи – 48 695 лв (при 4 работни групи и преместване на офиса в САБ и 
редуциране на щата). Обърна внимание, че начинът, по който се изготвя бюджета не е правилен, не е по 
Закона за счетоводството. Прехвърлянето на средства от пера в пера не е редно. Трябва да се харчат 
определени разходи за определени дейности. Разходите за заплати са твърде високи. Нужно е определяне 
на дейностите на РК София-град и да се изразходват средства съобразно плана. 

Арх.К.Ангелова - допълни, че Съвета трябва да определи работни групи, които да направят свой 
разчет за конкретните дейности. Да се направи фонд „Резервен“, както има във всеки един бюджет, за 
непредвидени обстоятелства. Не смята основната дейност на РК да е наеми и заплати, а приоритетни 
дейности. 

Арх.Н.Баровски - във връзка с бюджета съобщи, че трябва да се одобрят с гласуване направени 
разходи. Преди, част от разходите правени за закупуването на канцеларски материали и други, за нуждите 
на офиса не са били одобрявани с решение на Съвета. Държи вече за всички направени разходи да има 
решение. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Одобрява направените разходи за:  
- ОС в гр.Несебър + мероприятие, в размер на 31 874.28 лв (тридесет и един хиляди осемстотин 
осемдесет и четири лв и 28 ст.); 



 -командировка и венец за погребение на арх.П.Йовчев  в размер на 252.27 (двеста петдесет и два 
лв и 27 ст.) 
Гласували 17 души; „ЗА” – 17; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 
 

Съветът реши: 
1. Одобрява направените разходи за:  
 - посетителски модул – 158 (сто петдесет и осем) лв 
              - окончателни награди за дипломанти – 443.96 (четиристотин четиридесет и три лв и 96 ст) 
 - канцеларски материали за договори за дарение – 24 (двадесет и четири) лв 
 - абонамент за 6 м. за в-к „Строителство Градът“ – 35 (тридесет и пет) лв 
 - абонамент за 6 м. за „Строителен(ство) обзор“ – 48 (четиридесет и осем) лв 
 - лекция за детските площадки – 115 (сто и петнадесет) лв 
 - тонери/поправка на техника – 222 (двеста двадесет и два) лв 
Гласували 17 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Арх.Н.Баровски - докладва, че за нуждите на служителите в офиса трябва да се закупят безименни 
транспортни карти. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. За нуждите на служителите в офиса на РК София-град да се закупят 4 безименни транспортни 
карти до края на годината, на стойност 1 248 (хиляда двеста четиридесет и осем) лв. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град за 2012 г. 
Гласували 15 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Арх.Н.Баровски - предложи да се вземе решение за разходите за текущи и неотложни дейности. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. За направените неотложни разходи, офисът на РК София-град да се отчита пред членовете на 
Съвета.  
Гласували 14 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 

По т.5. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - се обърна към членовете на Съвета с искане, да  се вземе решение във връзка с 

изтичане срока на депозита, който РК София - град има. Въпросът е, да се реши дали същият да бъде 
прехвърлен в друга банка или да се препотвърди за още 3 месеца? 

Арх.Кр.Язов - изрази мнение, че не е благоразумно депозита да остава в Уникредит Булбанк. 
Препоръчва той да бъде преместен в Първа инвестиционна банка, поради по-добрите условия при такси и 
лихва. 

Арх.Ан.Велинов - уведоми членовете на Съвета, че в края на юни  Първа инвестиционна банка ще 
има профилактика и не трябва да местим депозита в евро там. Сметките в лева и евро не е добре да бъдат 
в една банка. Ако  може, арх.Кр.Язов  да направи съпоставка на условията между 10 банки. 

Арх.Ем.Стоянов - предложи на арх.Язов да го раздели в 2 банки. 
Арх.Д.Димитрова - пожела арх.Язов да препоръча до 3 банки. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. арх.Кр.Язов да представи по-подробен анализ, на повече на брой банки, за предлаганите от тях 
условия за съхраняванена депозита в евро.  
Гласували 15 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.6. от дневния ред: 



Арх.Н.Баровски - сподели, че арх.Ем.Стоянов е подготвил материал, относно Правилника за 
дейността на Съвета на РК София-град, но не са стигнали до единодушно мнение по него. Предложи да се 
сформира работна група за неговото изготвяне, в която да  участват той и арх.Ем.Стоянов.  

Бяха направени и предложения за арх.Г.Семова-Колева, арх.К.Ангелова, л.арх.Р.Гурков. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Сформира работна група в състав: арх.Н.Баровски, арх.Ем.Стоянов, арх.Г.Семова-Колева, 

арх.К.Ангелова и л.арх.Р.Гурков, която да изготви предложение за нов Правилник за дейността 
на Съвета на РК София - мандат 2012 - 2016 г. Същият да бъде обсъден и одобрен на 
заседание на Съвета на РК София-град.  

Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 
 

По т.7. от дневния ред: 
Председателят на Съвета представи изработената от него структура, която се състои от 4 основни 

ресора: I. Организационна дейност; II. Професионална дейност; III. Нормативна дейност и IV. Връзки с 
обществеността и институциите. Съветът да избере зам.-председателите, които да са от 10-те членове на 
Съвета и отговорниците по тези ресори, като може да се направят предложения и за председатели на 
работните групи. 

Арх.М.Белотелева и арх.Л.Кадийска са на мнение, че зам.-председатели може да са по-малко на 
брой, като професионална и нормативна дейност, ако има вариант да се обединят.  

Според арх.Г.Семова-Колева, професионалната дейност досега е най-обемна, но трябва да се 
обърне повече внимание и на нормативната. 

Арх.Л.Пеловски - изказа своите виждания, че за зам.-председатели трябва да се лансират по-
младите. Предлага за зам.-председател по професионалната дейност – арх.Ат.Ковачев и за зам.-
председател по нормативната дейност – арх.Ем.Стоянов.  

Арх.Н.Баровски - попита членовете на Съвета дали са съгласни с така изработената структура или 
предлагат обединяване на ресори. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Съветът на РК София-град е съгласен и одобрява така изработената структура от 
арх.Н.Баровски - Председателна РК София-град  
Гласували 16 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 
Арх.Н.Баровски - даде своите предложения за номинации за председатели на работните групи към 

4-те ресора, но членовете на Съвета да не ги отчитат като натежаващ вот. 
За Работната група по бюджет и финанси – арх.Г.Семова-Колева, която вече е гласувана от 

Съвета. 
Член на Работната група по бюджет и финанси и председател на РГ по контрол и статистика – 

арх.К.Ангелова. 
Зам.-председател по професионална дейност – арх.Ат.Ковачев. 
Зам.-председател по нормативна дейност – арх.Ем.Стоянов. 
Зам.-председател по връзки с обществеността и медийна политика – арх.Л.Пеловски. 
За Работна група по връзки с обществеността и институциите – арх.Л.Кадийска. 
За Рработна група по международна дейност – арх.В.Николова. 
За Работна група по професионална дейност – постоянни членове – л.арх.А.Цонинска. 
За медийна политика е редно да се включат всички членове на Съвета. 
Арх.Д.Димитрова - предложи за председател на групата по международна дейност - арх.Ал.Асенов. 

 Арх.Г.Семова-Колева - смята мандатът на зам.-председателите и председатели на работни те 
групи към Съвета на РК София-град, да не е за 4 години, а до следващото ОС. Също така, в момента, в 
който една от дейностите постигне резултат, средства да се насочат към друга дейност. 
 Арх.Н.Баровски - няма против всеки член на Съвета, които има желание и намерение, да помага  
да се групира и в други дейности. 



 Арх.Ан.Велинов - сподели, че към момента има 3 приоритета: нови виждания за генериране на 
приходи, повече отправени покани към чужди архитекти и да изработи наръчник по организиране на 
конкурси, който да служи като база, и да се прилага от общините. 

Арх.В.Николова - смята, че житейският опит и по-всеобхватните възможности на арх.Л.Пеловски за 
зам.-председател и ресор – нормативна дейност, са по-важни. 
 За арх.Ем.Стоянов - са важни не толкова дейностите и кой ще е техен отговорник, а сформирането 
на екип, който да отговаря като цяло за дейността на Колегията. 
 Арх.Н.Баровски - уточни, че зам.-председателите имат по-скоро организационна дейност – да 
сформират (направят) своя екип и да докладват пред Съвета. 
 Арх.Л.Кадийска - обобщи виждането, че всеки от членовете на Съвета има желание да отговаря и 
помага по определени задачи. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Определя за зам.-председател по ресор Професионална дейност арх.Атанас Ковачев. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Съветът реши: 
1. Определя  за зам.-председател по ресор Нормативна дейност арх.Емил Стоянов. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 6. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Съветът реши: 
1. Определя за зам.-председател по ресор Нормативна дейност арх.Любомир Пеловски. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 5; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 11. 
Предложението не се приема. 
 

Съветът реши: 
1. Определя за зам.-председател по ресор Връзки с обществеността да отговаря арх.Любомир 
Пеловски. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Съветът реши: 
1. Определя за председател на работната група по контрол и статистика – арх.Катя Ангелова. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Съветът реши: 
1. Определя за председател на работната група по професионална дейност – постоянни членове – 
л.арх.Ани Цонинска. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Съветът реши: 
1. Определя за председател на работната група по връзки с обществеността и институциите -
арх.Лилия Кадийска. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Съветът реши: 
1. Определя за председател на работната група по нормативна дейност – постоянни членове -
арх.Габриела Семова-Колева. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с болшинство. 

 



При гласуване за отговорник на Работната група по международна дейност, след направеното 
обсъждане, не се стигна до единодушие . 

Съветът реши: 
1. За членове на Работната група по международна дейност на равностойни начала определя -
арх.Веселина Николова и арх.Александър Асенов. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Съветът реши: 
1. Мандатът на новоизбраните зам.-председатели и председатели на работни групи на РК София-
град да важи до следващото ОС. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Съветът реши: 
1. Председателят арх.Н.Баровски да бъде назначен на щат в РК София-град, съгласно 
действащото в момента щатното разписание – на 4 часа. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Арх.Л.Пеловски - предложи до следващото заседание, новоизбраните зам.-председатели и 

отговорници по работните групи, да подготвят план-програма за съответните дейности. 
Арх.Н.Баровски - остави разглеждането на щатното разписание и организирането на онлайн 

комуникацията на Съвета – за следващото заседание. 
 

По т.8. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - прочете предложените от арх.Вл.Дамянов за членове на Комисиите към УС: 
Арх.Христо Чепилев и арх.Светломир Никодимов - Комисия за доктрината за развитие на КАБ, за 

промени в  ЗКАИИП, Устава на КАБ и Професионалния кодекс. 
Арх.Валери Врабчев и арх.Габриела Семова-Колева - Обществени поръчки, търгове, конкурси, 

лицензи. 
Арх.Веселина Николова и л.арх.Григор Перчиклийски - Комисия по международна дейност и 

евроинтеграция. 
Арх.Андрей Велинов - Комисия за връзки с обществеността и  медии. 
Арх.Валентина Василева - Комисия  по професионална дейност. 
Арх.Георги Мечанов - Комисия по нормативни документи  и цени –ЗУТ, ЗОП, (Наредба за конкурси, 

търгове, лицензи). 
Арх.Венета Кавалджиева - Вътрешната нормативна уредба. 
Арх.Калин Костурски и л.арх.Веселин Рангелов - Комисия по Регистър. 
Арх.Калин Костурски – Експертна комисия. 
До 15 юни РК София-град трябва да изпрати своите предложения. Като зам.-председателите, 

председателите на работни групи и архитектурни колегии могат да станат членове и на комисиите към УС и 
да работят заедно с представителите на централно ниво. 

Арх.Ал.Асенов - не счита това за правилно, тъй като ще зависи кого представляват – Централа или 
София-град. 

Арх.Д.Дюлгерова - смята, че Камарата и София-град не трябва да се делят, а да работят като едно. 
На Централно ниво желае да е в групата по Нормативна дейност. 

Л.арх.Росен Гурков - съобщи, че ландшафтните архитекти на своето Общо събрание са гласували 
представители за Централата. Моли да бъдат добавени към общия списък. 

Арх.Д.Димитрова и арх.Ал.Асенов може да се включат към международна дейност. 
Арх.М.Белотелева да бъде включена към Комисията по регистъра. 
Арх.Н.Баровски съобщи, че арх.Б.Борисов е изявил желание да участва в Комисията по 

нормативна дейност. Възможно най-бързо ще бъде изготвена докладна записка със списъка с 
предложенията по ресори. 

Съветът реши: 
1. Да се изготви докладна записка с предложения за членове на комисиите към УС на КАБ . 
Гласували 13 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 



По т.9. от дневния ред: 
 Председателят докладва, че при последния си разговор с арх.Тулешков, за абонамента за “Арх и 
Арт Форум”, е споменал, че Съвета ще реши да го плаща или не. Ако абонаментът продължи, арх.Тулешков 
е склонен на преговори и промени. Напомни, че румънското е месечо и безплатно. На РК за второ 
полугодие сумата възлиза  на 25 000 лв. Въпросът е, дали да се продължи абонамента, като 
междувременно се прегледат и други варианти. Ако до 15 юни не се изпрати списък, дефакто абонамента 
се прекратява. 
 Арх.Г.Семова-Колева - обърна внимание, че цената на абонамента е скочила без причина и без 
санкция от страна на РК София-град. 

Арх.Ат.Ковачев . изрази мнение, че трябва да се предостави алтернатива на колегите при спиране 
на абонамента. Предлага да се даде шанс на архитектите да кажат какво искат да получават. При цената, 
която плаща София-град, е добре да има предоставени повече страници за членовете на колегията. 

Арх.Ем.Стоянов е на мнение, че по този начин ще се получи голям преразход на бюджета и би 
провел още един разговор с арх.Тулешков. Има вариант да се дадат част от парите, а изданието да стане 
месечно, да има реклами и др. 

Арх.В.Николова - напомни на членовете на Съвета, че са проведени безкрайни и неконкретни 
разговори за издаване на ново списание, без представена концепция и тематични насоки. Накрая 
условията са били тотално неприемливи. Относно абонамента, според нея в средата на годината не е 
коректно да се правят промени. 

Арх.Ан.Велинов - изказа намерение да проведе разговори в тази насока и да докладва до месец на 
Съвета за други варианти. 

Арх.К.Ангелова - изрази опасение, че при отказ ще се получи голямо негативно отношение от 
страна на колегите, затова е хубаво въпроса да се реши окончателно до края на годината. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Подновява абонамента за „Арх и Арт Форум“ за второ полугодие. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 6; „ПРОТИВ” – 7; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението не се приема. 

Съветът реши: 
1. Да се изпрати официално писмо до арх.Н.Тулешков, че РК София-град не подновява абонамента 
за второ полугодие за „Арх и Арт Форум“, Да се проведат и разговори за подобряване на 
съдържанието и цената на изданието. 
 
Гласували 13 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.10. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - има дребни забележки, относно договора за наем със САБ. Трябва да се 

устойности и ремонта, ако офиса се премести. Съветът може евентуално да вземе решение с 
неприсъствено гласуване, а междувременно арх.Кр.Язов, арх.Ан.Велинов и арх.Ем.Стоянов да изготвят 
проект как да изглежда офиса. 

 

По т.11. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - вече докладва въпроса за списъците с експерти, които се искат от Централата. 

Съветът да вземе решение. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Поради липса на изработени критерии и методика, РК София-град не може да предостави в срок 
списъци с журьори и вещи лица. 
Гласували 11 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.12.1. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски каза, че Съветът трябва да прегласува решението за подкрепа на предаването 
“Архитектурен магазин”, взето с неприсъствено гласуване.  

След направеното обсъждане, 



Съветът реши: 
1. Да се изготви писмо-препоръка за предаването “Архитектурен магазин”. 
Гласували 11 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.12.2. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - сподели, че арх.Скиатарела е изпратил любезна покана, адресирана до 

Председателя на КАБ и Председателя на РК София-град, за работна среща на 22 юни в Рим. Програмата 
за срещата и материалите към нея са изключително тежки за обсъждане. Арх.Вл.Дамянов и арх.Н.Гълъбов 
са съобщили, че са възпрепятствани и затова, както и арх.В.Георгиева, предлагат арх.В.Николова да 
представлява КАБ. Общата финансова рамка на пътуването е 860 лв за път, нощувки и дневни.  

Арх.Д.Дюлгерова - смята за редно Председателят на РК София-град да отиде и Колегията да 
поеме неговите разноски, а Централата да поеме разноските на арх.В.Николова. 

Арх.Г.Семова-Колева - изказа мнение, че бюджета за разноските от Централата спрямо 
поставените задачи е доста некоректен. Съветът да вземе своето решение спрямо докладвания бюджет на 
Колегията. Централата ако може да поеме част разходите- на единия от пътуващите. 

Арх.К.Ангелова - счита за необходимо присъствието на един подходящ представител на РК София-
град на срещата. Арх.В.Николова е осъществила вече контакти и връзки с италианската страна. 

Арх.Л.Кадийска - предложи да се гласува и каква част от разноските ще бъдат поети от Колегията. 
Възможно е да не се гласуват пълните разходи. 

Арх.Ат.Ковачев - сподели с членовете на Съвета наблюденията си, когато се говори за 
международна дейност. Според колеги, те не получават нищо за това, че някой, по техните думи, се е 
разходил до чужбина. Затова с арх.Ем.Стоянов са решили да отидат на собствени разноски в Букурещ и 
така разходите им не са се отразили върху хората. Взетата информация от пътуването трябва да окаже 
влияние и върху тяхната работа. В момента, в който няма отражение, се третира като разходка.Според него 
е редно да отиде на срещата Председателят на РК София-град. 

Арх.Ал.Асенов - изрази мнение, че по-голямо влияние оказват многото посещения в дългосрочен 
план. Според него на такова събитие трябва да присъства и човек от Централното ръководство. 

Арх.В.Василева - счита, че след като срещата е на ниво град, трябва да отиде Председателят. 
Арх.В.Николова има по-дългогодишни контакти и е запозната с проблемите. Това прави делегацията от 2-
ма души. Подкрепя арх.Кадийска, за заплащане само на част от разноските. 

Арх.Д.Димитрова е съгласна с арх.Л.Кадийска, като предложи Съветът да реши по принцип 
условията за командироване. 

Арх.Л.Пеловски - обърна внимание, че няма изготвена програма за международната дейност. 
Трябва да се вземе принципно решение. От Централата е редно да излязат с писмо по препоръка на 
Председателят, да е ясно, че арх.В.Николова го представлява. 

Арх.Н.Баровски смята международната дейност за голям приоритет, който с времето може да се 
разшири. Разноските по пътуването могат да се разделят с Централата, но Съвета първо да реши колко 
души ще отидат и на какви разноски. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Командирова един представител на РК София-град за международната среща в Италия на 
22.06.2012г. 
2. Централата да излъчи свой представител на свои разноски. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 5. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Съветът реши: 
1. Командирова Председателят на РК София-град, арх.Н.Баровски за участие в международната 
среща в Италия на 22.06.2012г. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Съветът реши: 
1. Разходите по командировката (пътни, нощувка, дневни) на Председателят на РК  София-град, 
арх.Н.Баровски да са за сметка на РК София-град. 



2.  Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град за 2012 г. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 4. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

Съветът реши: 
1. Приема предложението направено от Централата, арх.В.Николова да вземе участие в 
международната среща в Италия. В отговорът на писмото на арх.В.Георгиева да е упомената 
възможността Централата да поеме разходите по командировката й. 
Гласували 16 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.12.3. от дневния ред: 
Гласувано в т.4 от дневния ред. 
 

По т.12.4. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски се обърна към членовете на Съвета да гласуват, относно постъпила  молба от 

арх.Биляна Красимирова Конакчиева за частично заплащане на курс по РЕВИТ. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Дава съгласие за частично заплащанена  курс по РЕВИТ на арх.Биляна Красимирова 
Конакчиева. 
Гласували 11 души; „ЗА” – няма; „ПРОТИВ” – 11; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението не се приема. 
 

По т.12.5. от дневния ред: 
 Относно постъпилата жалбаот Бойка Георгиева Тасева, арх.Л.Кадийска смята, че случаят трябва 
да се реши по съдебен път. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да се изпрати докладна записка до КДП, с приложена жалбата на Бойка Георгиева Тасева, в 
която да се упомене, че арх.М.Тодоров няма регистриран договор в РК София-град и остава КДП 
да вземе решение по казуса. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 

По т.12.6. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски – предложи във връзка с договорите на арх.Каравелов и адв.Светославова, 

същите да не се подновяват, докато Съвета не излезе с общо решение по отношение на Решението на ОС 
на РК София-град за организиране на конкурс за избор на фирма за правно обслужване на РК. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да не подновява под същата форма договорите на арх.А.Каравелов и адв.М.Светославова. Да 
се изработят нови варианти на договори(те) за правно консултиране. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 22:30 часа. 
 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                            ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:…………(п)...........                                    НА РК СОФИЯ-ГРАД: ………(п)………. 
          (арх. Кр. Язов)                    (арх.Н.Баровски)                                                                                 
    
Протоколист: …(п)…… 
                       (Е.Бикова) 



П Р О Т О К О Л      № 8 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 10.07.2012 г. (десети юли две хиляди и дванадесета година) от 18:00 часа в офиса на РК 

София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на Съвета. 
При откриване на заседанието присъстваха 10 (десет) члена на Съвета  на РК . Съветът разполага 

с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. Впоследствие съставът нарасна до 
16 (шестнадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, арх.Л.Пеловски – 
зам.-председател, арх.Ат.Ковачев – зам.-председател, арх.Ем.Стоянов – зам.-председател, 
арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, л.арх.А.Цонинска, арх.Ал.Асенов, арх.К.Ангелова, арх.Андр.Велинов 
– председател на Архитектурна колегия „А”, арх.Б.Борисов – председател на Архитектурна колегия „Б“, 
арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия „В“, арх.М.Белотелева - председател на 
Архитектурна колегия „Г”, арх.Д.Димитрова – и. д. председател на Архитектурна колегия „Е“ и 
л.арх.Р.Гурков – и. д. председател на Архитектурна колегия „Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове: арх.Л.Кадийска, 
арх.Д.Дюлгерова – председател на Архитектурна колегия „Д“. 

На заседанието бяха поканени и присъстваха –  арх.Здр.Стоянова – член на РК София-град, 
арх.Д.Данчев – член на РК София-град. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК София–град. За 
воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – технически изпълнител в РК София-град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения дневен 
ред с допълненията към него. Не постъпиха други предложения за допълване на дневния ред. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред. 
Гласували 10 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението за дневен ред бе прието с мнозинство както следва: 

 
ДНЕВЕН РЕД: 

1. Преглед и приемане на Протокол №7 от предишното заседание на Съвета 

                                                                                                        Докл.: арх.Кр.Язов 

2. Информация относно проведеното на 06.07.2012г. заседание на Управителния съвет на КАБ.  
                                                                                                            Докл.:арх.Н.Баровски, арх.Язов 

3. Потвърждение на неприсъствено гласуване относно промяна на абонамента за „Арх и Арт Форум“. 

                                                                                                                 Докл.: арх.Н.Баровски 

4. Разглеждане на проектодоговор за наем със САБ. Решение за предизвестие за напускане на 

помещенията в НЦТР. 

                                                                                                            Докл.: арх.Кр.Язов 

5. Обсъждане и приемане на програма за дейностите на ресорните работни групи до края на годината. 

Допълване на работните групи с нови членове. 

 Докл.: Ресорни отговорници 

6. Обсъждане и приемане на промени в щатното разписание на РК.  

Докл.: арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов 

7. Представяне на депозитните условия на няколко банки и вземане на решение за преместване на 

депозита в друга/и/ банка/и/. 

                                                                                                           Докл.: арх.Кр.Язов 

8. Р а з н и: 

8.1. Жалба от арх.Здравка Стоянова до Съвета на РК София-град и КДП. 

                                                                                      Докл.: арх.Кр.Язов 

8.2. Отчет от арх.Баровски за участието в международната работна среща в Рим на 22.06.2012г. 

                                                                                            Докл.: арх.Н.Баровски 

8.3. Писмо-отговор от КС относно запитване от Съвета на РК София-град. 

                                                                                              Докл.: арх.Н.Баровски 

8.4. Доклад на работната група по регистъра за отказ от предложение за вписване на ППП по 

чл.230 на арх.Анастас Валентинов Карчев. 



                                                                                                                          Докл.: арх.Кр.Язов 

8.5. Предложения за честване на 75 години КАБ. Разглеждане на предложението на РК Пловдив. 

                                                                                                                                 Докл.: арх.Н.Баровски 
8.6. Разглеждане на писмо от УАСГ, получено неофициално по е-mail, за подпомагане на 
студентска практика. 
                                                                                                                          Докл.: арх.Н.Баровски 
8.7. Разглеждане на молба за отпуск от арх.Стефан Аспарухов. 
                                                                                                                          Докл.: арх.Н.Баровски 

По т.1. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - попита членовете на Съвета имат ли въпроси относно Протокол №7.  
Повечето от членовете се обединиха около мнението, че протоколите от заседанията трябва да са 

в подробния вариант, тъй като краткия не дава достатъчно яснота.  
Арх.Г.Семова-Колева - предложи, извършените разходи да се отнасят към конкретното перо и така 

да се записва в протокола, а не да се отбелязва,“ да  се вземат от бюджета на РК“. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. В протоколите на Съвета, когато се взимат решения за извършване на разходи, да се записва 

за сметка на кое конкретно перо от бюджета са. 
Гласували  14 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 
2. Приема Протокол №7 / 13.06.2012г. 
Гласували  15 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.2. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - относно провелия се на 06.07.2012 г. УС на КАБ докладва, че по-голяма част от 

времето е минало в разискване структурирането на Комисиите към УС. Гласувани са 2 временни комисии, 
като едната се дублира с дейността на Комисията по Нормативна уредба По тази причина са решили, 
Комисията с  председател арх.Хр.Чепилев да разглежда и обсъжда доктрината на КАБ. Има много 
предложения за членове на Комисиите. За временната Комисия по ОП, търгове, лицензи, конкурси е 
гласуван предложения състав от 7 души.  

арх.Н.Гълъбов, който е председател на Комисията по международна дейност и евроинтеграция е 
пожелал до края на годината да работи с досегашните членове на същата. Това не изключва ново 
предложените членове да участват в отделните работни групи към Комисията. 

За членове на Комисията по професионална дейност е имало 23 предложения. Решено е 
арх.Ал.Христов, който е и председател на Комисията да направи структурирането на същата. 

Според арх.Ем.Жечев, председател на Комисията по нормативна уредба, повече от 5 души 
членове няма как да работят ефективно. Представил е и имената на архитектите, с които иска да работи. 
За участие в разработването на вътрешната нормативна уредба са предложени арх.Б.Борисов и 
арх.Ем.Стоянов. Останалите, предложени за членове на Комисията може да участват в разработката на 
външна нормативна уредба.  

Относно Комисията по регистъра, арх.М.Козовска е пожелала да стане 5-ти зам.-председател и да 
отговаря за нея. Гласувано е това искане, но е отхвърлено друго нейно условие  за участие в комисията на 
членове от старото ръководство. Арх.Козовска е подала отвод, тъй като не са изпълнени всичките и 
условия. 

От  членовете на Съвета на РК София-град в Комисията по бюджет и финансова дейност са 
влезли арх.Г.Семова-Колева, арх.К.Ангелова и арх.Ем.Стоянов. Ръководството на РК София-град не 
трябва да има притеснения, относно квотния принцип. Той е спазен и имаме достатъчно наши членове в 
Комисиите към УС. 

Критериите за избор на журьори са минали на първо четене и се очаква да бъдат разпратени до РК 
за обсъждане. След определянето на окончателните критерии, РК София-град ще може да предаде своите 
предложения за журьори, подкрепени и от Централата. Напомни, че има изпратен материал, относно 
критерии за избор по ЗОП. Колегията до заседанието на следващия Съвет може да вземе решение да 
изпрати списъци. 

Арх.В.Николова - припомни, че на събранието на Колегията, както и на ОС се е взело решение 
Обществени поръчки, които са в ущърб на колегията, да бъдат бойкотирани.  

Арх.Н.Баровски - информира членовете на Съвета, че има насрочена дата - 28 септември за 
следващо заседание на УС на КАБ. До тогава, регионалните колегии трябва да разработят и представят 



своите план-програми. Обсъждано е и честването на 75 г. КАБ. РК Пловдив са представили събитие, в 
процес на организиране, което ще се проведе края на септември. Смята, че РК София-град също трябва да 
излезе със сериозно предложение. Поради липса на кворум е останало за доуточнение. 

 
По т.3. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски - попита членовете на Съвета - има ли нужда от доуточняване на неприсъственото 
гласуване във връзка с  абонамента за „Арх и Арт Форум”? Ако няма, да се пристъпи към 
препотвърждаване на неприсъственото гласуване. 

Арх.Ем.Стоянов - е недоволен от  сформираното предложение за решение, тъй като са липсвали 
условията от наша страна. Ако те бъдат изпълнени, той ще е ЗА продължаване на абонамента. В случая 
много от колегите ще останат ощетени. Затова, да не се оставя казуса затворен с отказа, а  с преосмисляне 
на решението след изредени условия.  

Арх.Н.Баровски - подкрепи мнението на арх.Стоянов за неправилната постановка за гласуване, че 
може да се постави наново. Допълни, че след проведени предварителни разговори, арх.Тулешков не е 
приел  всички условия и най-вече предложението за дигитално разпространение. РК София-град трябва да 
предложи алтернатива.  

Арх.Андр.Велинов - уведоми, че средата или края на август месец ще представи готов макет на 
брой на печатно издание от наша страна, към което да се отправят конкретни забележки. Разговарял е с 
Прес-Груп, arhitektura.bg, блогове, списания. Става въпрос за месечно издание. В края на годината може да 
се издаде годишник, който ще бъде по-луксозен. Ако следващото заседание на Съвета  на РК е в началото 
на септември, ще има готовност да го презентира. 

Арх.В.Василева и арх.Д.Димитрова -  подкрепят идеята за ново издание. 
Арх.Ем.Стоянов - предложи да се уведоми колегията, че се работи по алтернативен вариант. 
Арх.Н.Баровски - направи предложение да се сформира работна група, която да изработи критерии  

в организационен план и да проучи възможностите за ново издание. 
Арх.Ал.Асенов - изрази несъгласие, тъй като не счита за правилно членовете на Съвета да 

изготвят  становище, какво да има в издание на КАБ. Това може да го решат само хората, които са в 
конкретната сфера. По този начин Съветът на РК София-град ограничава и издателите. 

Арх.В.Василева - сподели, че работната група може да наблегне на разработването на качествена 
характеристика. Вариант е,  осъществяването на контакт с издател за по-специални критерии. 

Арх.Н.Баровски - предложи на следващо заседание на Съвета да се обсъди - вътрешно или 
външно ще е изданието. 

Арх.Ем.Стоянов – направи предложение за изпращане на писма до редакции, в които да се каже, 
че РК София-град търси медиен партньор, но без да се поставят критерии. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Потвърждава така направеното неприсъствено гласуване за отказ от абонамент за „Арх и Арт 

Форум”. 
Гласували  14 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 
Съветът реши 
2. Сформира работна група в състав – арх.Л.Пеловски, арх.К.Ангелова, л.арх.Р.Гурков (с правото 

да предложи свой колега) и арх.Д.Димитрова, която да разработи критериите, на които  да 
отговарят евентуалните медийни партньори на РК София-град. 

Гласували  14 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.4. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - във връзка с преместването в САБ изтъкна, че са останали много недоуточнени 

въпроси. Ще трябва да се направи основен ремонт, като от САБ могат да приспаднат наема за 3 месеца . 
Съветът да реши, съгласен ли е на договорения досега наем с ДДС за 3 стаи в размер на 2 000 (две 
хиляди)лв, без предварително заплащане за ползване на залата. Ползата от това преместване е , че 
ръководството и обслужващия персонал  ще се помещават в един офис. 

Арх.Ат.Ковачев - направи обобщена сметка, колко се заплаща за наем досега – 1 200 лв наем за 2 
помещения, 2 пъти в месеца възможност за ползване на залата и отделно 1 250 лв на година за 
паркомясто. Двете помещения са 67 кв/м, добавено с новата стая, ще станат 100 кв/м. В НЦТР се заплаща 
наем около 2 200 лв с ДДС за 44 кв/м. В сравнение, РК София-град ще има по-ниски разходи в размер на 
600 лв месечно, ако се плаща за зала около 800 лв месечно. 



Арх.Ем.Стоянов - предложи да се подпише анекс към договора със САБ за наем на още едно 
помещение, в размер на 300-400 лв, които да се прибавят към досегашния наем от 1 200 лв, като общият 
размер на наема да е 2 000 лв с възможност за ползване на залата. Обърна внимание, че помещенията не 
са ремонтирани и е необходимо да се изчисли колко средства допълнително ще трябва да се вложат. 

Арх.Н.Баровски –направи предложение за решение, да се  сформира работна група от 
Председателя, зам.-председателите и арх.Г.Семова-Колева за разговори с ръководството на САБ. Ако не 
се постигне споразумение да се потърси алтернатива. Да се пусне предизвестие за напускане на НЦТР и 
да се договори ремонта. 

Арх.Б.Борисов - счита, че трябва да се действа по-експедитивно и радикално, но да се търси 
алтернатива за евентуално по-изгодни условия с ръководството на САБ. Съгласен е да се прекрати 
договора към НЦТР и да се премести офиса в САБ. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 

1. Да се пусне предизвестие до НЦТР за напускане на помещенията на ул.Алабин 16-20. 
Гласували  15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
2. Сформира работна група в състав – арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов,арх.Ат.Ковачев арх.Г.Семова-

Колева, арх.Ем.Стоянов и арх.Л.Пеловски, която  да довърши разговорите със САБ, относно 
договора за наем. 

Гласували  16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
 

По т.5. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - информира членовете на Съвета, че единствено арх.В.Николова е представила 

план-програма за дейността на ресора по международна дейност. Останалите ресорни отговорници, ако 
имат възможност да се организират и представят своите план-програми в следващите седмици или преди 
УС през септември. Държи в близките седмици да проведе срещи с зам.-председателите, бюджета да се 
обсъди и представи пред Съвета за дискутиране. 

За Арх.В.Николова - важно е, да се уточни кои дейности може да движи колегията и кои да се 
координират с Централата. Към момента най-важна е подготовката за честването 75-годишнината на КАБ. 
Има възможност и РК София-град и КАБ да са следващи домакини на международна работна среща. Да се 
реши дали РК София-град, като упълномощена от КАБ, ще участва в проекта „Корнелиус Хертлинг”, за 
който ще трябва да се дадат не малко средства. Предварителната сметка е около 20 000 евро. Всеки 
локален партньор на проекта участва със сума, която в бъдеще може да си възвърне. Изпратено   е 
запитване до  Италианския културен институт, но няма отговор. От САБ трябва да знаят по-рано датите, 
поради наситения график за залата. Разпределянето на задачите и организирането на работна среща от 
РК София-град е въпрос на желание. 

Арх.Н.Баровски - желае да се осъществи   една   работна среща за набелязване на програмите за 
следващите месеци и съставяне на работните групи. Да се обсъдят различните ресори, кои от 
предложените дейности ще може да организира РК. Съветът може да гласува като рамка за 
международната дейност, материала от арх.В.Николова, който може да се променя и допълва. Смята, че 
РК София-град трябва да се отвори към участие в международни проекти. За проекта „Корнелиус Хертлинг” 
РК София-град подкрепя проект, в който чужденци ще стажуват в наши проектантски бюра. На срещата в 
Рим се е говорило за подкрепа от италианска страна за друг проект, в който да участват български 
архитекти и евентуален стаж в чужбина. Занесено е оригиналното писмо, относно участието ни в проекта, 
но няма обратна връзка. 

Арх.Ем.Стоянов - напомни, че бюджета още не е разпределен по ресори и не е ясно от кое перо ще 
се взимат средствата за определени дейности. 

Арх.Г.Семова-Колева -  също се изказа в подкрепа на горното мнение. Бюджетът трябва да се 
разпредели, според това, което ще се предложи от зам.-председателите. 

Арх.Н.Баровски - обобщи, Съветът да гласува по принцип програмата на арх.В.Николова, поради 
свършената работа. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема по принцип, изготвеният от арх.В.Николова, проекто-документ за предварителна план-

програма за дейността, на Групата по международна дейност към РК София-град до края на 
годината 



Гласували  12 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 
2. Приема предложените от арх.Ем.Стоянов  за членове на Работната група по нормативна 

уредба към РК София-град.– арх.Г.Семова-Колева, арх.Б.Борисов, арх.Л.Пеловски, 
арх.Ат.Ковачев и л.арх.Р.Гурков(?)  

Гласували  12 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 
3. Приема предложените от арх.Ат.Ковачев за членове на Работната група по професионална 

дейност към РК София-град. – арх.В.Василева, арх.Ал.Асенов, л.арх.А.Цонинска, 
арх.Андр.Велинов, арх.Ем.Стоянов и арх.Г.Милушева  

Гласували  12 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
4. Приема арх.Г.Семова-Колева, арх.К.Ангелова, арх.Кр.Язов, арх.Ем.Стоянов и л.арх.Р.Гурков  
( с правото да предложи свой колега) за членове на Работна група по бюджет и финанси към РК 
София-град.  
Гласували  10 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 
5. Председателят на РК София-град, заедно с ресорните отговорници, да изготвят план-програми 

за дейността на отделните работни групи в срок  до 09.09.2012 г. 
Гласували  11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.6. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски – предложи щатното разписание да се разгледа на следващо заседание на  
Съвета, поради обвързаността на казуса с УС и официално писмо от Централата. Предложение за ново 
щатно разписание е представеното на миналия Съвет от Работната група по бюджет и финанси. 

Арх.Г.Семова-Колева и арх.Ем.Стоянов - смятат за етично, преди да се вземе решение, 
служителите да знаят по от рано, ако се съкращава щата.  

Арх.К.Ангелова - напомни за направеното предложение за промяна на щатното разписание – 
Председател на половин работен ден, зам.-председател на цял работен ден, един зам.-председател на 
половин работен ден, технически изпълнител на цял работен ден, трима технически изпълнители на 
половин работен ден, секретар-координатор за поддръжка на сайта на пълен работен ден и допълнителна 
работа. Предложи важните точки, като сега обсъжданата, да са в началото на дневния ред. 

Арх.Н.Баровски - смята, че трябва да има двама технически изпълнители на пълен работен ден. 
Съветът в момента не е готов да вземе решение, затова въпросът да се разгледа на следващото 
заседание. Работната група по бюджет и финанси, да се събере и да изготви 2-3 варианта за щатно 
разписание. Според него, не трябва да се съкращава щат  в края на годината, когато са необходими повече 
технически изпълнители. 

Арх.Кр.Язов - счита, че офиса трябва да има на разположение трима технически изпълнители. 
Арх.Ем.Стоянов - предложи вторият технически изпълнител на пълен работен ден да поеме и 

задълженията по касата. Не са необходими постоянно 4 технически изпълнители. арх.Баровски и арх.Язов 
могат също да представят вариант за щатно разписание, тъй като имат наблюдение. Ако офисът се 
премести в САБ, за персонала ще трябва да се предвидят работни места. Ремонтът на офиса ще зависи до 
голяма степен от щата. Съветът да гласува предложението на Работната група по бюджет и финанси. 

Арх.В.Николова – е на мнение, че щата трябва да остане в този състав до края на годината, а в 
началото на 2013 г. може да се направи конкурс. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема предложението на арх.Ем.Стоянов, да се гласува щатното разписание, предложено на 

Съвета на 13.06. от Работната група по бюджет и финанси. 
Гласували  11 души; „ЗА” – 4; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 6. 
Предложението не се приема. 
 
2. Щатното разписание на РК София-град остава за доработване и дообсъждане. Окончателно 

решение  да се вземе след подробно запознаване на членовете на Съвета с материалите по 
казуса.  



Гласували  11 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.7. от дневния ред: 
Арх.Кр.Язов - докладва, че във връзка с направеното предварително проучване на банките, най-

добър лихвен процент и условия дава Българо-американската кредитна банка. След нея са ЦКБ и ОББ. 
Другото предложение  е, да се се създаде буферна депозитна сметка в ПИБ в лева. Съществува риск да се 
държат повече от 100 000 евро в една банка. Депозитът в евро може да се раздели в 2 банки. Предлага 
сметката в Уникредит Булбанк да се запази само за преки разплащания. Тъй като в момента условията не 
са изгодни, Съветът трябва да вземе решение. Лихвеният процент в Уникредит е около 1 %. Поради 
нарастващата лихва в първите 6 месеца, сега е най-удачно депозита да се премести  в друга банка. 

Арх.Ем.Стоянов - предложи да се говори с Централата и те да минат към друга банка. 
Членовете на Съвета се обедниха около решенията:– дали да се раздели депозита в евро в две 

банки и да има буферна сметка в ПИБ; и в коя от двете банки ЦКБ или ОББ да стане премесването на 
депозитната сметката.  

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 

1. Депозитът в евро на РК София-град да се раздели в две различни банки. 
Гласували  11 души; „ЗА” – 5; „ПРОТИВ” – 4; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението не се приема. 
 

2. Депозитът в евро на РК София-град да се премести в Централна кооперативна банка, поради по-
добрите условия и висока  лихва. 

Гласували  12 души; „ЗА” – 7; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 4. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

3. Да се открие едногодишен свободен депозит в лева  към  Първа инвестиционна банка. 
Гласували  11 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.8.1. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски -  предложи, поради прякото му отношение по казуса, някой друг да води тази точка 

от дневния ред. След отговора по жалбата на арх.Стоянова от КДП, е необходимо Съветът на РК София-
град също да вземе отношение. Дадена бе думата на арх.Кр.Язов. 

Арх.Кр.Язов - поясни, че жалбата е относно нерегламентиран пробив на защитната парола на 
работния компютър в ст.613 в офиса на ул.Алабин 16-20, който не е бил достъпен, поради неофициално 
предаване на документацията. Даде думата на арх.Здр.Стоянова. 

Арх.Здр.Стоянова - направи уточнение, че служебните компютри в РК София-град не са лични, а на 
работещите в стаите и поради това е изненадана от конкретната постъпка. До ден днешен официално 
информацията не е приета - 8 годишен архив, прилежно събиран. Получила е отговора на КДП, от който се 
разбира, че преписката не е приключила поради  това, че няма посочено конкретно лице извършило 
дисциплинарно нарушение. Държи да подчертае, че този компютър е бил единственият с парола, не по 
нейно желание. Счита, че не е задължително паролата да се каже. Следващият председател има пълното 
право да я смени, когато поиска. Трудовият й договор е бил продължен до 30.04.2012 г., до което време е 
извършвала текуща работа по ОС и други, и въвеждането на арх.Язов в задълженията му като зам-
.председател и организационен секретар. За да се предаде архива, следващия месец е останала да работи  
по собствено желание. Скоро след приключване на работата от нейна страна, с подготвени протоколи за 
предаване, се случва конкретната ситуация. Няма да се обръща към други инстанции, но смята 
нарушението за сериозно и да се реши какви ще са последствията от него. 
 Арх.Кр.Язов - допълни, че информацията от компютъра е подсигурена и записана на флашка. 
Поради достатъчния брой компютри и обмен на работа със служителите в офиса, чрез направена мрежа, 
не е изпитал необходимостта да работи с конкретния компютър. Поел е работата на друг компютър и не е 
имал безпокойството кога ще се извърши предаването.  
 Арх.В.Василева - смята, че е изминало твърде много време без да е подписан приемно-
предавателен протокол. Подкрепена от арх.М.Белотелева, се обърна към двете страни с въпроса, защо 
този протокол още не е подписан?  

Арх.Ем.Стоянов –не е редно служебен компютър да е заключен. 
 Ар.Кр.Язов - смята, че забавянето е станало поради това, че в момента, когато арх.Здр.Стоянова е 
обявила своята готовност за предаване, от Централата са ни уведомили за назначаването на  Комисия за 



независима проверка, която регионалните колегии при желание могат да ползват. Настъпилите колебания 
са нарушили етичните отношения. 
 Арх.Н.Баровски - взе отношение по въпроса защо не е извършено приемане-предаване. Към 
момента, когато е поел инициатива за осъществяване на предаването е установил, че документацията още 
не е била подредена. Всички останали компютри са били предадени и на разположение. Във въпросния 
компютъра няма секретна информация и официалните документи са на хартиен носител в архив. Още 
първия ден, паролата му е била съобщена, но след време я е забравил. Бил е попитан от арх.Здр.Стоянова 
дали да се изтрие информацията, но е преценено, че може да възникне нужда да се използват вече 
подготвени бланки. Няма логично обяснение, защо компютър, в който няма секретна информация има 
парола, а останалите, с данни на колегите нямат. Използването на компютъра се е наложило, поради това, 
че  в момента се е провеждала среща за обсъждане и подготвяне на документи за заседание на Съвет на 
РК. Не счита, че е трябвало да работи на някой от компютрите на секретарките, които са  в друга стая. 
Впоследствие след разговор с арх.Стоянова, същата е отказала да каже паролата по телефона. Държи да 
отбележи, че в момента една от секретарките го използва, защото компютъра, на който е работила досега, 
е изгорял. Предлага Съветът да вземе решение дали да се направи работна група и да се приеме 
протокола. 
 Арх.Ат.Ковачев – уведоми  членовете на Съвета, че е забелязал нелегален софтуер на компютъра, 
което не отива на организация, каквато е Камарата. 
 Арх.Здр.Стоянова - обърна внимание, че в компютъра има списъци, адреси и номера на колеги. 
Още в началото е предложила на новия председател  и зам.-председател да прегледат и преценят кое от 
информацията ще ползват. Не вижда пречка приемно-предавателния протокол да се разпише още на 
следващия ден. 

Арх.В.Василева подчерта, че ако няма никакви злонамерени действия и последици, няма загубена 
информация, трябва да се пристъпи към предаване по най-бързия начин. Арх.Здр.Стоянова, ако реши, 
може да оттегли жалбата си. Предложи да се направи и инвентаризация. 

Арх.Г.Семова-Колева изказа мнение, че става дума за доверие и не трябва да се говори за 
секретност.  Според нея имат вина и едната и другата страна, че въпроса не е уреден много по-рано. 

Арх.Н.Баровски напомни, че жалбата е адресирана до Съвета на РК София-град, който има 
правото да реши какво да предприеме и, че КДП чака становище от РК. Предложи решението да е 
обвързано с жалбата – дали се приема или не. Даде думата на арх.Д.Данчев. 

Арх.Д.Данчев - се обърна към членовете на Съвета, че много време са отделили, относно 
приемането, което е чисто формално. За него е по-важно, че е минало събранието, старото ръководство се 
е отчело. Финансовата и материалната страна на колегията са перфектни. Доволен е, че има 
приемственост. Протоколът трябва да се направи и подпише, от една страна като отговорност, от друга, да 
се поддържа реда. Отдавна е ясно, отговорните хора, с какво се натоварват. Старото ръководство също ще 
е на разположение. Не трябва повече да се отлага, а да се вземе решение.  

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема жалбата на арх.Здравка Стоянова. След изслушване на засегнатите страни, Съветът 

на РК София-град приема, че няма извършени злонамерени действия, застрашаващи работата 
на колегията и уронващи престижа на КАБ. Оставя жалбата без по-нататъшно развитие и 
изказва мнение за приключване на казуса. 

Гласували  11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 
2. Сформира работна група в състав – арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов, арх.Г.Семова-Колева, 

арх.Л.Пеловски, арх.Ат.Ковачев и арх.Ем.Стоянов, която да разгледа и приеме документите, 
архива и имуществото на РК София-град от старото ръководство, в срок до 13.07.2012 г. 

Гласували  14 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.8.2. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски – е изпратил отчет, с който е запознал членовете на Съвета с резултатите от 
проведената среща в Рим на 22.06.2012 г. Има вероятност РК да е домакин на работна среща, но докато 
няма работеща структура и програма за действие до края на годината, не е ясно дали може да се 
осъществи такова мероприятие. 
 
По т.8.3. от дневния ред: 



Арх.Н.Баровски - обобщи отговора от Контролния съвет, относно легитимността на проведените 
избори на Архитектурните колегии. АК „Ж” трябва да направи ново изборно събрание или да останат в този 
състав до следващите събрания през 2013 г. Не е спешно и въпроса остава за доразрешаване. 
 
По т.8.4. от дневния ред: 

Арх.Кр.Язов - докладва по случая с арх.Анастас Карчев, който желае от ОПП да премине в ППП по 
чл.230, но не му достига трудов стаж, тъй като в началото е бил чертожник, след това е работел и в отдел 
„Строителство”. В момента работи в община Свиленград. Редно е да се изпрати докладна до Комисията по 
регистъра, които да напишат официален отказ. 

Арх.Н.Баровски - обърна внимание, че Съветът на РК София-град е отговорен по тези казуси и 
трябва да вземе решение. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да препрати документите на арх.Анастас Карчев за преминаване от ОПП в ППП по чл.230 до 

Комисия по регистъра към КАБ за компетентно мнение и евентуален отказ.  
Гласували  11 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.8.5. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски - изказа мнение, че до 2-3 седмици членовете на Съвета трябва да обмислят 
честването на 75 г. КАБ и да дадат предложения как ще участва РК София-град. 
 
По т.8.6. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски - докладва молбата за отпуск на арх.Ст.Аспарухов, който трябва да разработи 
докторантура. Не е част от трудовия договор и е нужно допълнително споразумение, което Централата да 
реши дали да подпише. Молбата е изпратена до нас за подкрепа, като арх.Аспарухов е заявил, че ще 
продължи да изпълнява задълженията си. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Подкрепя молбата на арх.Ст.Аспарухов за разрешаване на 25 дни отпуска за 2012 г. и 30 дни 

отпуска за 2013 г. за разработване на докторантура. Да се препрати към Централата за 
сключване на допълнително споразумение към трудовия договор. 

Гласували  11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 

По т.8.7. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски - оставя за разглеждане на следващ Съвет писмото за подкрепа на студентската 

практика. 
 
Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 22:00 часа. 

 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                            ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:……..(п)................                                     НА РК СОФИЯ-ГРАД: ……(п)…………….
           (арх. Кр. Язов)                    (арх.Н.Баровски)                                                                                 
    
Протоколист: ……(п)……… 
                       (Е.Бикова) 

 



П Р О Т О К О Л      № 9 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 18.09.2012 г. (осемнадесети септември две хиляди и дванадесета година) от 17:30 часа в 

офиса на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на Съвета. 
При откриване на заседанието присъстваха 10 (десет) члена на Съвета  на РК . Съветът разполага 

с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. Впоследствие съставът нарастна 
до 15 (петнадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, арх.Л.Пеловски – 
зам.-председател, арх.Ат.Ковачев – зам.-председател, арх.Ем.Стоянов – зам.-председател, 
арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, л.арх.А.Цонинска, арх.Ал.Асенов, арх.К.Ангелова, арх.Андр.Велинов 
– председател на Архитектурна колегия „А”, арх.Б.Борисов – председател на Архитектурна колегия „Б“, 
арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия „В“, арх.Д.Дюлгерова – председател на 
Архитектурна колегия „Д“ и л.арх.Р.Гурков – и. д. председател на Архитектурна колегия „Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове: арх.Л.Кадийска, 
арх.М.Белотелева - председател на Архитектурна колегия „Г”, арх.Д.Димитрова – и. д. председател на 
Архитектурна колегия „Е“. 

На заседанието бяха поканени и присъстваха –  арх.Вл.Дамянов – председател на УС към КАБ, 
арх.Ал.Христов – зам.-председател на УС към КАБ и арх.М.Русенов – член на Комисията по дисциплинарно 
производство към КАБ. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК София–град. За 
воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – технически изпълнител в РК София-град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения дневен 
ред с допълненията към него за добавяне на точка 1.1. за запознаване на Съвета с материалите за УС на 
21.09.2012г. и т.8.4 за решение за провеждане на лекция от гост от чужбина. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред с допълненията към 

него. 
Гласували 10 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с мнозинство както следва: 

 

ДНЕВЕН РЕД: 
1. Преглед и приемане на Протокол №8 от заседанието на съвета на 10.07.2012г . Преглед на 

изпълението на решенията на съвета. Докладват арх.Баровски и арх. Язов  

1. 1 Запознаване на Съвета с материалите към УС на 21.09.2012г. Докладва арх.Вл.Дамянов 

2. Доклад на групата по бюджет и финанси за изпълнението на бюджет 2012 към момента – общо и 

по работни групи. Съветът приема рамката на бюджета до края на 2012 година. Преглед и 

предложение за промяна на щатното разписание на Регионална колегия София-град. Докладват 

арх. Г.Семова-Колева и арх.Баровски 

3. Предложения за смяна на офиса на РК София-град. Докладват арх.Баровски, арх.Язов, 

арх.Асенов, арх.Ковачев 

4. Доклад на работната група по медии и връзки с обществеността относно избор на нов медиен 

партньор на РК София-град. Докладват арх.Пеловски, арх.Велинов 

5. Предложение за методика за избор на членове на ОЕСУТ. Докладват арх.Баровски, арх.Стоянов  

6. 75 години КАБ и Sofia architecture Week – дейности на РК София-град – изложба, ден на отворените 

врати, конкурс за малки градски пространства. Гостуване на представители от Букурещ. 

Отговорници и бюджет. Докладват арх.Баровски, арх. Ковачев, арх. Николова 

7. Програми за дейността на работните групи до следващото ОС. Докладват ресорните 

отговорници. 

8. Р а з н и 



8.1 Оферта за ъпгрейд на системата за база данни на РК София-град. Докладват арх. 
Баровски, арх.Язов 

8.2 Презентация на тема „Зелени покриви”.  Докладва л.арх. А. Цонинска 
8.3 Предложения за календари 2013г.  Докладва арх.Баровски 
8.4 Организиране на лекция от италиански гост на 15.10.2012г Докладва арх.В.Николова 

По т.1. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски съобщи на членовете на Съвета, че на заседанието писъстват като гости членове 

от УС на КАБ, в лицето на арх.Вл.Дамянов и арх.Ал.Христов, които да докладват дневния ред и 
заключението на експертната проверка към Централата за периода 01.01.2012г. – 31.05.2012г. Тъй като 
материалите за УС са обемни и са пристигнали преди няколко часа. В случая е най-добре да се чуят от 
първа ръка и членовете на Съвета на РК София-град да изкажат своите мнения. 

Арх.Кр.Язов направи преглед на решенията от миналия Съвет. След днешния Съвет предстои 
изпращане на предизвестието към НЦТР за напускане на помещенията на ул.Алабин 16-20. След 
проведени срещи със САБ, все още няма пълна яснота по договора, което е причина и до сега арх.Дамянов 
да не е пуснал предизвестието към НЦТР.  

Арх.В.Василева обърна внимание, че Съвета трябва да обмисли вариантите и да реши къде ще се 
помещава офиса на колегията. 

Арх.Вл.Дамянов изтъкна, че ще пусне предизвестие за напускане, след като види решението на РК 
София-град, но и при информация – при какви условия и къде се мести офиса. 

Арх.Н.Баровски сподели, че към момента до края на годината е разумно да се запази офиса на 
Алабин, заради периода на плащане на членския внос. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 

              1. Приема Протокол № 8 / 10.07.2012г. 
Гласували  11 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.1.1. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски даде думата на арх.Вл.Дамянов да запознае колегията с важните казуси, по които 

и Съвета на РК София-град може да вземе отношение. 
Арх.Вл.Дамянов съобщи, че дневния ред на УС е повече от 14 точки. Комисията по регистъра и 

Експертната комисия ще представят своите доклади.  
Относно най-важната т.3 за финансовата проверка в КАБ за периода 01.01.2012г. – 31.05.2012г. – в 

Централата са изпратени заключенията на експертите. Комисията по проверката от страна на КАБ също е 
направила обобщение на приетите материали. Установени е, че има много висящи договори, с изтекли 
срокове, с непълноти. Има заложени клаузи, които са неблагоприятни за КАБ. Много от договорите са 
подписвани без съответно правомощие. Най-тревожен и неизгоден е договора с фирма „ЕУРЕКА 
АДВЪРТАЙЗИНГ”ЕООД  с управител Теодор Атанасов Тосев, която отговаря за изготвянето на 
документите на членовете на КАБ. Договорът с фирмата е до края на 2013г. Експертите препоръчват да се 
подпише декларация за родствена връзка. Изпратен е анекс, с допълнения, промени и уточнения за подпис 
от Теодор Тосев. Обръща внимание, че заради тези нередности сериозно са се забавили документите на 
архитектите, преминали на последен протокол, и причината за това трябва да е ясна. Заради това и 
Комисията по регистъра компромисно се е събрала в стария състав. До сега Теодор Тосев получава 
поръчките за нови документи неофициално, заедно с цялата сума, но без предложена ценова оферта. 
Няма отчет дали исканата сума, отговаря на цените на документите. Заявена е сума, която КАБ трябва да 
даде до края на годината, но не е ясно как тя ще се докаже спрямо исканията за документи. Договорът не 
може да се прекъсне, тъй като има и изискване за авторски права, което означава, че КАБ не може да 
поръча документите да се изготвят от друга фирма. Смущаващото е, че не могат да се предявяват такива 
претенции, но договора се изпълнява.  

Което КАБ прави към момента в случая със забавените документи е – издаване на временни 
удостоверения. В други случаи и ако трябва КАБ ще издава персонален документ с по-подробно 
разяснение. Освен анекс към Теодор Тосев е изпратено и предупредително писмо. В отговор, г-н Тосев 
споменава, че чака правно отношение за авторските му права. 

Документацията за разходите е подписана от 5 от 7-те члена. Арх.Ат.Тосев и арх.Ян.Сачкова са 
отказали да подпишат. 

На УС ще се дискутират и много въпроси относно институции и по-ефективна защита на колегите, 
закона за обществени поръчки, Интегрираните планове за градско възстановяване и развитие. Ще се вземе 
отношение и за честването на 75г. от учредяването на КАБ. 

Относно ЗУТ – продължава гледането на предложенията и допълненията изпратени досега, като са 
минали повече от половината членове за промяна. На 5 заседания на Комисията в Парламента е 
присъствал и представител на КАБ. До края на месеца може да влезе за обсъждане в зала. Етапът е такъв, 



че почти е невъзможно да се промени нещо съществено, но има реална възможност за дискусия. Не бе 
прието  предложението на КАБ да не се издава разрешение за строеж без подписан договор за авторски 
надзор.  

Арх.Ат.Ковачев се обърна към арх.Вл.Дамянов и арх.Ал.Христов с предложение – при обявяване 
на даден конкурс, Комисията по професионална дейност към КАБ да излиза със становище с минимално 
допустимата цена. 

Арх.Вл.Дамянов смята предложението за добро, но може би по-добрия вариант е да се възложи на 
определени личности – архитект и математик, изготвянето на програма, притежание на КАБ, в който да се 
внесат необходимите параметри, за да излиза конкретната цена. Ще опитат да изготвят становища за 
конкурсите. Ако прецени, Съветът може да внесе конкретно предложение за дискутиране. 

Отделно има предложение и за удостоверението за съответната година – да се премине на 
принципа на САБ – всяка година да се променя само стикера към документа. 

Арх.Н.Баровски даде и свое предложение – КАБ да приеме румънската система с една карта и 
регистрация на проектите, срещу конкретна сума и съответно издаване на удостоверение. 

Арх.Ат.Ковачев изрази мнение, че в този случай някой момент ще се наложи администрацията да 
нарасне. 

Арх.Ал.Асенов сподели, че ако се направи бланка и с възможност за електронно попълване – няма 
да се наложи, а и няма да има опашки.  

Арх.Вл.Дамянов информира членовете на Съвета и по още един важен казус – Директивата за 
свободно разпространение на стоки и услуги, която ще се позволи временно и еднократно предлагане на 
стоки и услуги без регистрация в КАБ. Още миналата година юни месец УС е реагирал остро. В момента 
трябва спешно да се изработи становище, тъй като от края на 2011г. няма разяснение. Арх.Н.Гълъбов 
скоро заминава за Брюксел, където ще постави въпроса.  

След като информира Съвета по конкретните въпроси, арх.Вл.Дамянов напусна залата. 
 
По т.2. от дневния ред: 

Арх.Кр.Язов докладва пред членовете на Съвет относно общите констатации за бюджета до края 
на годината. Общо 81 000 налични средства. По работни групи са разпределени: 5500 лв за Нормативна 
дейност, 4000 лв за Връзки с обществеността, 11 000 лв за Професионална дейност и 14 000 лв за 
Международна. Резерв от 10 000 лв. Сумите са на база събрания членски внос от ноември,декември и 
януари, а през година има още прходи в размер на 40 000 лв. Има варианти за маневри без да се нарушава 
бюджета.  

Арх.Н.Баровски изказа мнение, че бюджета трябва максимално да се оползотвори с дейност. 
Съветът да реши да го приеме ли като разчет.  

Арх.Г.Семова-Колева обърна внимание, че отделните суми/разходи трябва да са ясни къде точно 
се разпределят по бюджета. Регионалната колегия вече намали своите разходи, но все още не се 
забелязват резултати от това. 

Арх.Кр.Язов добави, че всички разходи, които не влизат в основните 4 дейности, влизат в общи. 
Арх.Н.Баровски успокои, че на Колегията тепърва и предстои да участва в събития. Предлага 

първо да се използва вече разпределеният бюджет по дейности. Да се види къде ще останат 
неизразходвани средства и тогава да се разпредели. Напомни, че ще се наложат разходи по преместване и 
ремонт и други непредвидени. Трябва да се предвиди бюджет за Архитектурните колегии, които също да 
развият дейност. 

Арх.Кр.Язов докладва относно щатното разписание на РК София-град. От минали години има 
съкратени длъжности – административен секретар и експерт връзки с обществеността. Работната група по 
бюджет и финанси е направила обсъждане и има своето предложение за неговото преструктуриране: да се 
запазят бройките на председателя и зам.-председателите, промените са главно при техническия персонал: 
              1. Да се създаде нова длъжност „администратор на уебсайт“ с 3.0мин.р.з. на 8 часа. 
              2. Бройкате на „секретар-координатор“ се намаляват от 2 на 1, на 8 часа.  

3. „Технически изпълнител“ се съкращава от 6 на 1 бройка на 8 часа.  

4. Щатните бройки на секретар-координатор на 4ч (касиер-счетоводител Василка 
Спандониева)  и на (технически изпълнител на 4ч. Мартина Рачева) да преминат, на граждански 
договори. Идеята е да се търси по-квалифициран персонал с образование. 

Арх.Н.Баровски допълни, че тази промяна се улесни и с доброволното напускане на 
единият служител. Възможно е да се съкращават още щатни бройки след като се намерят 
подходящи и квалифицирани служители за по високите длъжности. 

Арх.Ем.Стоянов предложи бройките на техническите изпълнители да се съкратят напълно 
и да останат двама секретар-координатор. 

Арх.Кр.Язов информира, че ще се наложи изготвяне на длъжностни характеристики, които 
се подписват от арх.Вл.Дамянов като работодател. 



Арх.В.Василева посочи, че предложението на РГ по Бюджет и финанси е удачно поради 
наближаването на периода за събиране на членски внос. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 

1. Запазване на позиции: 
 - Председател  – 4 часа – 2 минимални раб. заплати 
 - Зам.-председател и орг. секретар – 8 часа – 3.6 мин. работни заплати 
 - Зам.-председатели – 3 бройки – 4 часа – 1.8 мин. работни заплати – незаети към 
момента. 
2. Да се трансформират бройките на техническия персонал, като: 
 - се въведе нова длъжност за „администратор на уебсайт“ – 1 бр. – 8 часа – 3.0 мин. 
работни заплати 
 - длъжността „секретар-координатор“ да се остане 1 бр. – 8 часа - 2.7 мин. работни 
заплати 
 - длъжностите „технически изпълнител“ да се намалят до 1 бр. – 8 часа – 2.0 мин. работни 
заплати 
3. Заелите щатни бройки на 4 ч касиер-счетоводител и технически изпълнител да 
преминат на граждански договори. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Арх.Н.Баровски пожела да се обсъдят щатните позиции на зам.-председателите. Според него от 

една страна е хубаво да се работи на доброволни начала, но от друга трудът трябва да се възмездява. До 
края на 2012г. на щат или на догвор? 

Арх.Андр.Велинов предлага да преминат на заплата от 2013г. Тъй като са избрани до следващо 
ОС, трябва да имат възможност да се докажат. След представяне на отчети да се реши. 

Арх.Г.Семова-Колева смята, че приоритетите на Камарата и на Колегията не се състоят в нещо 
постоянно. Идеята е в зависимост от конкретната цел и самата програма, както и организацията да е 
динамична. 

Арх.Л.Пеловски счита за редно, че трудът трябва да се възмездява. 
Арх.Ем.Стоянов изрази мнението, че принципът, по който се е събрал Съвета да работи следва, че 

не трябва да има заплати. Т.е. да няма съвместимост на администрацията с архитектите, но това реално не 
се случва. Порочна практика е целият УС на КАБ да е на заплата. Даде пример, че РК Пловдив са взели 
решение техния Съвет да не е на заплата. Ако се следва логиката, трябва да има общ принцип за всички. 

Арх.Ат.Ковачев подкрепи мнението на арх.Стоянов, като според него най-важното е да има 
принципи. 

Арх.В.Василева смята за неправилно Регионалните колегии да нямат възможност за повече 
оперативност. Като пример изтъкна, че арх.Н.Баровски няма право да подписва договори. 

Арх.Н.Баровски счита, че Съвета първо трябва да реши  дали да назначи зам.-председателите на 
трудов договор. За него е редно трудът им да се възмездява. Въпросът е по какъв начин. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Назначава зам.-председателите арх.Л.Пеловски, арх.Ат.Ковачев и арх.Ем.Стоянов на трудов 
договор на 4 часа към РК София-град. 

Гласували 12 души; „ЗА” – 2; „ПРОТИВ” – 4; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 6. 
Предложението не се приема. 
Съветът реши: 
1. До края на 2012г, зам.-председателите арх.Л.Пеловски, арх.Ат.Ковачев и арх.Ем.Стоянов да се 
отчитат за конкретна дейност пред Съвета на РК София-град и заедно с всички останали. Да бъдат 
овъзмездени по граждански договор. 

Гласували 12 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.3. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски даде думата на всеки, направил оферта за нов офис на РК София-град да я 
представи пред членовете на Съвета. 

Арх.Ал.Асенов докладва за офертата за новата бизнес сграда на бул.Ал.Стамболийски. Наемът ще 
излиза около 2400 лв без консумативи на месец. За паркомясто наемът е към 190 лв. Повечето членове на 
Съвета са се съгласили, след като са видели офертата, че мястото и сградата са много престижни и 



представителни, с перфектен изглед. Тъй като няма зала е направил проучване и даде пример, че зала е х-
л Рила е 60 лв на час. Предлага, които е заинтересуван, да направи оглед на помещенията. 

Арх.В.Василева обаче смята, че помещенията са малки и няма гъвкавост. 
Арх.Н.Баровски информира Съвета, че  преговорите и договорът със САБ са почти на 

приключване. Договорени са двете сегашни стаи и при същия наем – 1200 лв с ползване на два пъти зала 
месечно и 225лв1/2 паркомясто. Последната оферта за ремонт е в рамките на 12 000 лв. Част от тази сума 
САБ могат да приспаднат от наемите за допълнително ползване на залата. 

Арх.Ат.Ковачев докладва за направено проучване за помещенията в УАСГ. В старата сграда се 
отдават на 10 лв без ДДС, в новата на 12 лв без ДДС Помещението от 12 кв, което са предложили от УАСГ 
може да се вземе веднага само с писмо и ректорски подпис. Наемът му е към 190 лв. В момента правят 
ремонт в мазето, където се намира и помещението на РК НОВА. Могат да се ползват и залите в УАСГ. 

Друг предложен от него вариант е РК София-град да участва в тръжна процедура за отдадените от 
УАСГ помещения – на 1-ви етаж: 160 кв, на 2-ри етаж – 230 кв. В тези 160 кв влиза и кафето, което може да 
се превърне в кафе-клуб на архитекта. Предлага на Съвета да вземе решение да се пуснат ли документи 
за участие в конкурса, което ще струва на Колегията – 300 лв.  

Арх.Н.Баровски смята, че плюсът е главно връзката със студентите и големия поток от архитекти 
ако се вземе сега малкото помещение. 

Арх.К.Ангелова отбеляза, че София-град отново ще се помещава на две различни места. 
Арх.Ат.Ковачев предложи Съвета да гласува принципно решение в каква сграда да се помещава 

офиса на Колегията. 
Арх.В.Василева счита за най-редно, че мястото на архитектите е при архитектите. 
Арх.В.Николова попита какви са перспективите за закупуване на офис и с Централата? 
Арх.Н.Баровски отговори, че в близко бъдеще няма да се търси за закупуване. 
Арх.Ем.Стоянов има опасения, че офиса в САБ не е подходящ за приемна и за периода, когато 

идват колегите да плащат членски внос, мястото няма да е много подходящо, тъй като се минава през 2 
зали и други кабинети. По-добър вариант е ако има възможност за една стая за администрацията на 1-ви 
етаж. Проблемът е ремонта и инвестирането в него.  

Във връзка с УАСГ, наемите в новата сграда са високи, а и няма места. Помещението от 160 кв 
също ще изисква ремонт. Трябва решение за цената, с която да се кандидатства, която може да е в 
рамките на 2000 лв, но връзката с архитектите е важна. 

Арх.В.Василева смята, че щом има и включен търговски обект, ще се вдигне цената. 
Арх.Ат.Ковачев допълни, че в началото на октомври ще е ясно решението от конкурса. Подкрепя 
арх.Стоянов, че мястото в САБ не е добро като достъпност. 
Арх.Н.Баровски сподели, че идеята за кафе-клуб е добра, но РК София-град няма средства, за да я 

развие. Направи предложение да се вземе принципно решение относно сградата. 
Съветът принципно гласува с 6 гласа, офисът на РК София-град да се намира в офис-сграда, със 

7 гласа – офисът да се намира в САБ и с 4 гласа – офисът да се намира в УАСГ. 
 Арх.Н.Баровски обобщи: Разходите по офиса на бул.Ал.Стамболийски ще са общо към 3300 лв; 
САБ – 1500 лв с ремонт към 12 000 лв и стаята в УАСГ – 200 лв като център за студентите. Не крие 
симпатиите си към САБ, а според него парите за ремонта ще се възвърнат до 1 година. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Избира офертата - офисът на РК София-град да напусне ул.Алабин 16-20 и САБ и да бъде 
преместен на бул.Ал.Стамболийски 84-86. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 5; „ПРОТИВ” – 4; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 4. 
Предложението не се приема. 
Съветът реши: 
1. Да участва в процедурата за наддаване за място в УАСГ, което да послужи за офис на РК 
София-град и клуб на архитекта, с възможност за ползване на залите там. 

Гласували 14 души; „ЗА” – 5; „ПРОТИВ” – 6; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението не се приема. 
Съветът реши: 
1. Избира офертата - офисът на РК София-град да напусне ул.Алабин 16-20 и да бъде преместен 
на ул.Кракра 11 в САБ като се извършат допълнителни преговори. 

Гласували 14 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – 4; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.4. от дневния ред: 
 Арх.Андр.Велинов докладва, че се е събрал с екип, който е изготвил бюджет, структура и 
съдържание с рубрики на издание, но поради непредвидени обстоятелства екипът се е разпаднал. Много е  
трудно да се намерят хора. Но в момента е ангажирал студенти, с които могат да продължат изработката и 



до 1 месец да има готово пилотно издание със студентски проекти и да се представи на Съвета. Става 
въпрос за 10 броя на година, със 102 стр, около 10 лв на брой, с по-добро качество на хартията и високо 
позициониране сред списанията. В случай, че се абонират всички членове на КАБ, изданието ще има 
54 000 лв печалба, разходите ще са към 80 000 лв Това означава и, че ще се издава от КАБ. Разговарял е с 
печатници за отстъпки, по принцип са по 2 лв на 100 стр. Най-голямата част от разходите са по 
разпространението. Тази дейност може да се извършва от фирма, може и да се доставя на определени 
места, като Регионалните колегии. 
 Арх.Н.Баровски смята инициативата на арх.Велинов за много добра, но обръща внимание, че 
абонирането на цялата Камара, зависи от Централата. и от ОС. За съдържанието е възможно да се 
направи някакво съвместяване с информационния бюлетин. Според него е добре да се приеме като доклад 
и допълнителна работа от арх.Велинов, да се говори и с Централата. Въпросът остава отворен. 
 Арх.Д.Дюлгерова има опасения, че ако трябва да се абонира цялата Камара, не всички Регионални 
колегии ще могат да си го позволят. 
 Арх.Ем.Стоянов предлага да се гласува определени средства, които да помогнат на арх.Велинов в 
подготовката. Пилотното издание може и да представлява по-малко страници в А3 формат и да е свързано 
с бюлетина. 
 Арх.Ал.Христов изрази мнение, че е добре да се мисли за целия КАБ. Преди от провинцията са 
желаели да получават Арх и Арт Форум. Но един човек не може да се занимава с цялата дейност, трябва и 
да е ясно кой ще определя материалите.  
 Арх.Андр.Велинов уточни, че с изданието ще се ползват съветници, които са професионалисти в 
тази сфера и организацията ще е по-различна. Съдържанието ще се докладва пред Комисията по медийна 
политика, но те няма да се месят. Авторите сами  носят отговорност за текстовете. Бюджетът към момента, 
който ще му е необходим за пилотен брой е в рамките на 500 лв. 
 Арх.Н.Баровски смята, че трябва да се дадат предложения за колеги, които да помогнат на 
арх.Велинов и да се реши колко средства ще се отпуснат. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Отпуска принципно до 1000 лв на арх.Андр.Велинов за изработване на пилотно издание. 
Междувременно да подготви конкретен проекто-бюджет. Да се представи на следващия Съвет на 
колегията. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Връзки с обществеността и 
институциите – Медийна политика. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 
Съветът реши: 
1. Избира арх.Ст.Аспарухов, арх.Ал.Асенов и л.арх.Р.Гурков да помогнат на арх.Андр.Велинов за 
изработване на изданието. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.5. от дневния ред: 
 Арх.Ем.Стоянов докладва пред членовете на Съвета, че проекта за Методика за членове на 
ОЕСУТ, съдържа няколко неясноти. Отправя забележка, че няма ясно регламентиране кой ги определя. 
Има ниво УС и ОС на РК, но според него това трябва да са Съветите на Регионалните колегии. Предлага 
публично да се обяви избора за членове на ОЕСУТ. 
 Арх.Ал.Христов е съгласен с арх.Стоянов и допълни, че по методиката е имало преработки и 
допълнения. Изпратени са били 3 предложения, като 1-то е отхвърлено. 
 Арх.Н.Баровски смята, че Методиката е нужна, за да може РК София-град да е наясно с принципа, 
по който да си избере качествени представители. Но тя е и сложен документ, в който трябва да се 
определят възнагражденията и по какъв начин ще се отчита дейността в ОЕСУТ пред КАБ. Не смята за 
правилно, заложеното, че архитект, който е член в ОЕСУТ на даден град, няма право да проектира в този 
град. Смята да защити позицията Методиката да не се приеме, докато не се направят конкретните промени 
в нея. Ако някой има позиция и друго предложение за промяна, да я пусне преди УС в петък. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Председателят на РК София-град да представи предложенията от членовете на Съвета за 
корекции към Методиката за ОЕСУТ. С тези допълнения тя да бъде приета на УС на 21.09.2012г. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.6. от дневния ред: 



 Арх.Н.Баровски докладва, че тази година КАБ е партньор на мероприятието Sofia Architecture 
Week, което ще се проведе от 26.11.2012г. до 02.12.2012г. в НДКРК София-град е ангажирана с 
провеждането на Изложба – 75г. КАБ, която е поета от арх.Ат.Ковачев, а арх.Ст.Аспарухов ще му помага. 
Вторият ангажимент е провеждане на Дни на отворени врати. Пусната е анкета до членовете, за тези, които 
искат да участват. Трето – провеждане на електронен конкурс за развитието на малки градски 
пространства. По този повод ще направи среща с г-жа Ломева – директор на Асоциацията за развитие на 
София, която може да даде предложения за проблемни пространства. От Столична община ще осигурят 
малък награден фонд, а от РК София-град, поощрителни награди. Ще очаква да се включат още 
отговорници по тези 3 мероприятия. Ще е необходим специален отговорник, който да е запознат с 
участниците в Дни на отворени врати и да отговаря за тях. От друга страна е говорил с румънски колеги, 
които да се включат с изложба или презентация. Затова ще е необходим допълнителен бюджет за тяхното 
посрещане. 
 Арх.Ат.Ковачев допълни относно Изложбата – идеята е представяне на емблематичните сгради на 
София за период от 75г. Но не за всички години има информация за влезли сгради в експлоатация. „Сграда 
на годината” се провежда от 2002г. и може да се използва. Проблемни са Първа, Втора световна война и от 
1986г. до 1998г. Ако може някой да помогне за тези периоди. 

Арх.Ал.Христов предложи да обяви проблема пред колегите. 
 Арх.Н.Баровски допълни, че се предвиждат 25 табла с по 3 сгради, които да представят историята 
на КАБ. Разходите ще се поемат и от РК София-град и от РК НОВА. 
 Арх.В.Николова предложи л.арх.Гр.Перчиклийски ако има желание да отговаря за Дни на отворени 
врати. 
 Арх.Ем.Стоянов е съгласен да помага в електронния конкурс. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. РК София-град да участва в Sofia Architecture Week, която ще се проведе от 26 ноември до 02 
декември, с Дни на отворени врати, изложба – 75 г. КАБ и електронен конкурс. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
Съветът реши: 
1. Отпуска средства до 4000 лв за мероприятието SAW. До следващия Съвет да бъде изготвен по-
конкретен бюджет. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Професионална дейност. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.7. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски отправи процедурно предложение за гласуване – приемане на план-програми. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема така изготвените план-програми за дейностите на Работните групи към Съвета на РК 
София-град. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 5; „ПРОТИВ” – 5; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението не се приема. 
 
Арх.Н.Баровски остава т.7 за план-програмите за доработване до следващ Съвет. 
 

По т.8.1. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски докладва, че трябва да се направят разходи, с които да се ъпгрейдне базата данни 
на РК София-град. Проведена е била среща с фирмата, изработила програмата, която се използва и към 
този момент. От тях е дошла оферта за 1110 лв. Смисълът е, че в момента системата не е оеднаквена, 
пълна и не се използва ефективно от сътрудниците в офиса. Възможно е с минимални средства да се 
развие и да се ползва от една секретарка. 
 Членовете на Съвета изказаха съгласие за ъпгрейд на системата, за да се подобри работата в 
офиса. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Отпуска средства в размер на 1110 лв за ъпгрейд на системата  за база данни на РК София-
град. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Общи дейности. 

Гласували 10 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 



Предложението се приема с мнозинство. 
 
По т.8.2. от дневния ред: 
 Остава за по-подробно запознаване на следващ Съвет. 
 
По т.8.3. от дневния ред: 
 Съветът се обедини около идеята да се подготви модел на календари за 2013г. от РК София-град. 
Да не се закупуват календари от Централата. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. РК София-град да проучи различни варианти за изработване на календари за 2013г.  

Гласували 10 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.8.4. от дневния ред: 

Арх.В.Николова сподели, относно лекцията, организирана с Италианския културен институт – 
уговорената дата 15.10.2012г. съвпада с мероприятие в САБ, което не може да бъде отменено. Съветът да 
реши дали да се премести мястото или датата на лекцията. Тъй като се организира още от март месец, 
съобразявайки се с ангажиментите на лектора, не е разумно колегията да не приеме предложението. Не се 
налага  колегията да предлага средства, като вече са говорили с италианците по този въпрос. Италианците 
сами са направили предложението да поемат разходите, РК София-град трябва да помогне само с 
мултимедия и организация. 

Арх.Н.Баровски предложи да се проведе в зала на УАСГ и принципно да се гласуват средства за 
посрещане на лектора. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Отпуска до 500 лв средства – букет и книга, за посрещане на лектора, като се осигури зала в 
УАСГ за 15.10.2012г. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Международна дейност. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 22:00 часа. 

 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                            ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:………………...........                                  НА РК СОФИЯ-ГРАД: ……………………….
           (арх. Кр. Язов)                    (арх.Н.Баровски)                                                                                 
    
Протоколист: …………… 
                       (Е.Бикова) 



 П Р О Т О К О Л      № 10 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 19.10.2012 г. (деветнадесети октомври две хиляди и дванадесета 

година) от 17:30 часа в офиса на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на 
САБ бе проведено заседание на Съвета. 

При откриване на заседанието присъстваха 10 (десет) члена на Съвета  на РК 
. Съветът разполага с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема 
решения. Впоследствие съставът нарасна до 12 (дванадесет) члена, а малко по-
късно до 16 (шестнадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. 
секретар, арх.Л.Пеловски – зам.-председател, арх.Ат.Ковачев – зам.-председател, 
арх.Ем.Стоянов – зам.-председател, арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, 
л.арх.А.Цонинска, арх.К.Ангелова, арх.Андр.Велинов – председател на Архитектурна 
колегия „А”, арх.Б.Борисов – председател на Архитектурна колегия „Б“, 
арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия „В“, арх.М.Белотелева, - 
председател на Архитектурна колегия „Г”, на мястото на арх.Д.Дюлгерова – 
председател на Архитектурна колегия „Д“ присъства  арх.Г.Милушева - член на 
ръководството на Архитектура колегия „Д”, арх.Д.Димитрова - и.д.председател на 
Архитектурна колегия „Е” и л.арх.Р.Гурков – и. д. председател на Архитектурна 
колегия „Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове: 
арх.Л.Кадийска и арх.Ал.Асенов. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК 
София–град. За воденето на протокола бе избрана Мартина Рачева – технически 
изпълнител в РК София-град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието, като направи предложение 
да има регламент на изказванията, а именно  по всяка точка те да бъдат по 15 
минути, след което се обърна към присъстващите с въпрос дали имат допълнения и 
предложения по предварително изпратеният им дневен ред. 

Арх.Ат.Ковачев - предложи в рамките на минутка дневният ред, който всички 
присъстващи са получили предварително, да бъде обсъден.  Поиска т.3  от дневния 
ред, касаеща разглеждането на  Правилник за работата на Съвета на РК София-
град  да стане т.1. Според него това се налага, за да може Съветът да работи по 
този Правилник. 

 
Съветът реши: 
1. Приема направеното от арх.Ковачев предложение т.3 Обсъждане и 

приемане на Правилник за работата на Съвета на РК София-град да стане 
т.1 в Дневния ред  

Гласували 12 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението за промяна на дневен ред бе прието с мнозинство както 

следва: 
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ДНЕВЕН РЕД: 
 

1. Обсъждане и приемане на Правилник за работата на Съвета на РК 

София-глад - докладва арх.Ем.Стоянов 

2. Протоколи и изпълнение на решения 

2.1. Преглед и приемане на Протокол 9 от предишното заседание на 

Съвета. 

2.2. Утвърждаване на неприсъствени гласувания, проведени в рамките 

между двете заседания на Съвета - докладва арх.Н.Баровски 

2.3. Докладни за извършени разходи - докладва арх.Кр.Язов 

2.4. Доклад на Председателя, относно проведеното заседание на УС на 

КАБ и други текущи дейности. 

3. Доклад, относно договора за наем със САБ 

3.1. Проекто - договор за наем със САБ 

3.2. Задание за проект за преустройство и ремонт 

3.3. Информация за договора с НЦТР 

3.4. Оферта за ремонт от строителна фирма 

4. Избор на представители на РК София-град в РЕСУТ и ОЕСУТ - докладва 

арх.Ем.Стоянов 

5. Обявяване на конкурс за нов служител на РК София-град (секретар-

координатор) - докладва арх.Кр.Язов 

6. РК София - град и Sofia Architecture Week - дейности, бюджет, 

отговорници, срокове. 

7. План програми за дейността на работните групи към РК София-град - 

докладват съответните отговорници 

8. Разни 

8.1. Докладна от арх.Г.Семова 

8.2. Докладна от л.арх.за провеждане на лекция - презентация 

8.3. Поръчка на календари на РК София-град 

8.4. Протест от арх.Л.Павлова 

8.5. Докладна от арх.Н.Гълъбов за SAW 

8.6. Писмо от арх.Гергана Милушева 

8.7.  Заявление от проф.Младен Панчев 

Арх.Баровски - съобщи, че към дневния ред са включени допълнително 

постъпилата докладна от арх.Н.Гълъбов, писмото на арх.Г.Милушева, заявлението 

на проф.Младен Панчев и неговото предложение за дейността на колегията до края 

на 2012 г., което ще вмъкне след разглеждане на текущите дейности.  

Съветът реши:  
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1. Дава съгласие да бъдат включени за разглеждане в дневния ред 

постъпилите докладни на арх.Гълъбов, писмото на арх.Милушева, 

заявлението на проф.Мл.Панчев и предложението на арх.Баровски за 

дейността на колегията до края на 2012 г. и гласува така оформения 

дневен ред 

Гласували 12 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.Ат.Ковачев - предложи, след като Правилникът за работа на Съвета на РК 

София-град е разпратен предварително и колегите са се запознали с него, то ако 

има обструкция по дадена точка, само тя да бъде гледана и дискутирана. 

Арх.К.Ангелова - към раздел „Финанси”, т.1 смята, че с разходването на средствата 

не би трябвало да се занимава Съвета на РК София-град.  Попита, ако всички 

средства ще се отпускат с решение на Съвета, то тогава защо има Бюджетна 

група!? Предложи, когато трябва Бюджетната група да се събере, за да прецени 

дали разходът е целесъобразен, може или не може да бъде направен, да прегледа 

план-програмата и да излезе с предложение, което Съветът само да приеме или 

отхвърли. По този начин ефективността от дейността на тази група ще бъде по-

голяма. 

Арх.Л.Пеловски - обърна внимание, че в тези Правила за работа липсва структурата 

- текущата структура, или по-точно работните групи. Зададе въпрос, при положение 

че не са вписани в Правилника, ще се впишат ли изобщо? Ако да, трябва да се 

поиска да представят правила, по които те ще работят. 

Арх.Г.Семова  - поиска да няма текущи задачи, които да бъдат представяни в 

момента. Трябва да има програма, по която да се работи. Според нея не всичко 

трябва да протича на тази маса в произволно време. И, ако има спешен проблем как 

би се решил. 

Арх.Ем.Стоянов - обърна внимание, като каза, че т.8 от правилника дава отговор.  

Арх.Б.Борисов - предложи да има по-голяма оперативна свобода при разходването 

на средства. На Председателят му е гласувано достатъчно доверие. Той не трябва 

да се притеснява, че е закупил един венец, например. Това би затруднило 

дейността му. 

Арх.Баровски  - поясни, че има предвидени средства за бързо реагиране. 

Арх.К.Ангелова - по повод щата и възнаграждението от 50 лв. на членовете, 75 лв. 

за зам.-председателите и 100 лв. на председателя за заседание. Попита правена ли 
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е сметка каква е сумата и с колко трябва да се увеличи членският внос, за да могат 

да се дадат тези пари. 

Арх.Ем.Стоянов  - поясни, че този текст е правен отдавна. Предложи, ако Съветът 

се съгласи да няма заплащане, то той е „ЗА”. Може накрая на годината да се 

получат едни „награди”, както това е ставало преди.  

Арх.В.Василева - съобщи, че грубо пресметнато сумата възлиза на около 20 000 лв, 

без да е включила възнаграждението от 75 и 100 лв. Попита, как на събрание ще се 

обясни на колегите, че тези суми са получени защото сме  се събирали на съвети. 

За нея, това е неприлично. 

Арх.Ем.Стоянов - отговори, че досега са се раздавали „награди”. 

Арх.К.Ангелова - смята, че за конкретните неща, които трябва да се извършват 

трудът трябва да се заплаща с граждански договори. Думите й дословно бяха: „ние  

тук сме архитекти, които работим извънредно и инвестираме от свободното си 

време”. 

Арх.Баровски - смята, че така формулирана т.8 от правилника, относно вземането 

на решение с неприсъствено гласуване само с писменото съгласие на всички 

членове на Съвета ще пречи на работата, тъй като един да има против, това води 

до задължително изискване за дебат и присъствено гласуване. Може да има 17 

души „ЗА”, но заради този 1 човек, вземането на решение се блокира. Ако се приеме 

така както е записано, значи да нямаме въобще неприсъствено гласуване. По 

отношение на възнаграждението. Не всички зам.-председатели трябва да са 

обвързани с щатното разписание, но би трябвало да изпълняват дейността си по 

поставените задачи и да координират дейностите по съответния ресор. Зам.-

председателите и председателят изпълняват различни задачи, включително 

организационни и представителни функции и трябва да се обезпечат с договори. 

Ако се прецени по обема работа, може да бъдат и за по два часа на седмица, но да 

са обвързани.  

Арх.В.Николова  - припомни, че има решение на Общото събрание, всички които 

участват в комисии и заседания да им се заплаща по 10 лв.на час. Това решение 

важи за всички и тя не вижда причина да правим изключение от общото решение. 

Арх.Г.Семова - Ако така се приеме, то всеки трябва при влизане на заседание да се 

подписва и при излизане също подпис. 

Арх.Баровски - направи процедурно предложение, ако няма повече изказвания, 

Правилникът да се приеме ан-блок или само частите, по които няма възражения. 
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Арх.Ем.Стоянов - поиска Правилникът да се приеме без Щат и възнаграждения. 

Арх.К.Ангелова - според този Правилник излиза, че Съвета приема всичко. Всеки, 

който идва с едно листче и казва утре искам да направя лекция, трябват ми 

средства за кафе, вода и т.н съветът решава. Това не би трябвало да е работа на 

Съвета. 

Арх.Ем.Стоянов - каза, че е редно, ако някой иска да внесе нещо, то 

административния секретар на Съвета трябва да го е гледал преди Съвета. Преди 

Съвета, на свое заседание  също да го е разглеждала и Бюджетната група. 

Арх.Г.Семова - изказа мнение, че щом се харчат пари, Бюджетната група е трябвало 

да се е събирала и когато има заседание на Съвета да даде своето мнение. 

Арх.Ат.Ковачев - предложи, тъй като има проблеми с доизясняване въпроса с 

Финансите, то да се гласуват нещата, по които няма забележки. 

Арх.Баровски - отбеляза, че това ще изисква събиране на Бюджетната група преди 

всяко заседание на Съвета. 

Арх.Ат.Ковачев - допълни, че за всичко касаещо пари, Бюджетната група ще дава 

становище. 

Арх.Л.Пеловски - в такъв случай, Бюджетната група ще е автономен орган. 

Арх.Г.Семова - подчерта, че тя ще дава мнение, което Съвета ще приеме или 

отхвърли и ще вземе решение. 

Арх.М.Белотелева - обърна внимание, че в Общите положения на Правилника във 

втора точка е записано, че Съвета заседава редовно всяка трета сряда от месеца в 

18:30, а не както до сега в 17:30 ч. 

Арх.Б.Борисов - отбеляза, че този Правилник е нормативен документ и по някой път 

е хубаво да се чете два пъти.  Мисли, че всяко от нещата, които до момента е чул 

имат своето значение. Отбеляза, че в Правилника няма ориентираност по 

отношение  на помощните органи. Съветът взима решения. Някой от тях се нуждаят 

от много работа. Работи се денонощно, или има друг вид помощни органи, които 

работят преди заседанията и те до голяма степен работят много сериозно. Този 

механизъм трябва да бъде отразен. Онези от вас, които работят в тези комисии 

вече са запознати, а онези от тях, които нямат отношение, да се доверят и да 

вземат решение. Днес Съветът не е готов да приеме този Правилник. С тези 

предложения, групата да се събере и доработи Правилника. 
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Арх.Ем.Стоянов - смята, че рамката, така предложена няма какво да се допълва. За 

структурата с подкомисиите е ясно. Ще има допълнително съгласуване на 

финансовата част. Ако тази рамка не бъде приета ще продължим да работим без 

ясни правила. 

Арх.Баровски - не е вярно, че ще останем без правила. Извън проблемните точки 

структура, финанси, щат и възнаграждения, които са спорни, взетите до момента от 

Съвета решения припокриват тези правила. Няма решение единствено за 

провеждане на заседанията на  точна дата.. 

Арх.Ем.Стоянов - да се приеме като рамка и след това да се доработи. 

Арх.Баровски – подложи на гласуване процедурното предложение на арх. Борисов - 

Правилникът да се доработи от групата по нормативна дейност, без да се приема 

Гласували 14 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 

Съветът реши: 

1. Групата по нормативна дейност да доработи така протоколираните 

предложения и да ги представи за коментар на следващото 

заседание на Съвета. 

2. Протоколираните предложения в срок от една седмица да бъдат 

представени на групата, която мотивирано да ги обобщи и 

предложи. 

Гласували 14 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма 
Предложението се приема с мнозинство. 

 По т.2.1 от дневния ред 

Арх.Баровски - се обърна към членовете на Съвета с въпрос, как членовете на 

Съвета желаят да получават материалите за заседанията, дали по електронна поща 

или на хартиен носител. Предложи компромисното решение материалите да се 

размножават в 8-9 екземпляра, т.е. на двама души по едно копие. 

 Съветът реши: 

1. Материалите за предстоящите заседания на Съвета на РК София-град 

подготвени на хартиен носител да се размножават в 9 екземпляра, като 

определя по 1 копие от тях на двама членове на Съвета за запознаване. 
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Гласували 12 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.Баровски - попита дали има възражения във връзка с Протокол 9 и предложи, 

ако няма, който е съгласен да гласува.  

Арх.Ем.Стоянов - отбеляза, че изказването му не е записано коректно. След 

направено обсъждане, 

Съветът реши: 

1. Приема Протокол № 9 от 18.09.2012 г. 

Гласували 15 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Приема Протокол № 9 с мнозинство. 

Арх.Л.Пеловски - пожела, когато някой гласува против редно е да се аргументира - 
защо. Има бележки по Протокол 9. За да бъдат изказванията точно  записани трябва 
да идва стенограф. 
Арх.Баровски - обърна внимание, че Протокол 9 е разпратен и би трябвало, ако 

имаше забележки по него  да бъдат казани преди заседанието. 

Арх.Ем.Стоянов - предложи в 3-дневен срок решенията да бъдат оформени в една 

кратка извадка, която да се раздаде на членовете на Съвета. 

Арх.В.Николова - обясни, че такава извадка може да се направи само след като е 

систематизиран целия протокол.След направено обсъждане, 

Съветът реши: 

1. До 1 седмица след заседанието на Съвета, протоколът да се изпрати на 

членовете на Съвета за допълване и корекция. 

Гласували 15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма 
Предложението се приема с мнозинство. 
2. Извадка от решенията да бъде предоставена на членовете на Съвета в 
срок до 1 седмица или до 3 работи дни след заседанието. 
За  3 дни 

Гласували 15 души; „ЗА” – 2 ; „ПРОТИВ” – 13; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма 
Предложението не се приема.  

За 1 седмица 

Гласували 15 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма 
Предложението се приема с мнозинство. 
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3. За по-голяма точност при запис на изказванията на членовете на Съвета да 

се използва диктофон. 

Гласували 14 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.Баровски - предложи Съветът да утвърди сумата от 500 (петстотин) лв дадена 

като дарение на студентите по архитектура членове на ЕASA. 

Съветът реши: 

1. Утвърждава отпуснатата като дарение сума в размер на 500 (петстотин) 

лв. за студентите по архитектура членове на ЕASA.Сумата де е за сметка 

на перо „общи разходи“ на бюджета на РК София-град. 

Гласували 15 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

По т.2.2 от дневния ред 

Арх.Баровски - относно проведеното неприсъствено гласуване във връзка с  избора 

на член на журито от името на КАБ за конкурса: „Изработване на типов проект за 

рехабилитация и саниране на панелни жилищни сгради”. Информацията по конкурса  

получава от арх.Къдрева. От предложените три имена и проведеното неприсъствено 

гласуване най-голяма подкрепа има арх.Пеловски. Паралелно обаче, по същия 

конкурс има и разговор между арх.Диков и арх.Дамянов. Това се разбира малко 

преди заседанието, на което арх.Дамянов не присъства, но е изпратил друг човек, 

който да представлява КАБ, а арх.Пеловски да мине като представител на САБ.  

Арх.Пеловски - за представител на КАБ е изпратен арх. Янко Александров. 

Арх.Баровски - отбеляза, че при първата покана да участваме в такава група се е 

получило недоразумение. Въпреки всичко предложи да бъде потвърдено 

неприсъственото гласуване. 

Съветът реши: 

1. Приема процедурното предложение да бъде потвърдено неприсъственото 

гласуване. 

Гласували 14 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

По т.2.3 от дневния ред 
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Арх.Баровски - съобщи, че за разходите направени във връзка с лекцията 

организирана  съвместно с Италианския културен институт в София  има отделна 

докладна. 

Арх.Язов  - запозна членовете на Съвета с разходите направени при пътуването на 

арх.Баровски до Рим, които възлизат на 398, 99 лв., който разход предложи да 

бъдат  утвърден. Направени са разходи за ремонт на компютър, за закупуване на 

антивирусен софтуер, на уред за рязане на баджове и картички и т.н. на обща 

стойност 209 лв., за хостинг и домейн на стойност 110 лв., както и за лекцията в 

УАСГ на стойност 340 лв. при гласувани 500 лв. Направено беше предложение за 

закупуването на нова батерия за преносимия компютър, която е в размер на 250 лв. 

и фотоапарат, който е необходим за документиране на събитията. 

Арх.Баровски  - предложи първо да се гласуват направените вече канцеларски 

разходи, които са отчетени. Също и разходът направен за хостинг  и домейн 

www.kab-sofia.com. 

Съветът реши: 

1. Одобрява направените разходи във връзка с пътуването на арх.Баровски 

до Рим в размер на 389.99 (триста осемдесет и девет) лв. и 99 ст. Сумата 

де е за сметка на перо „международна дейност“ на бюджета на РК София-

град. 

2. Одобрява направените канцеларски разходи в размер на 209.00 (двеста и 

девет) лв. Сумата де е за сметка на перо „общи разходи“ на бюджета на 

РК София-град. 

3. Одобрява разходът направен за хостинг и домейн www.kab-sofia.com. в 

размер на 110 (сто и десет) лв. Сумата де е за сметка на перо „общи разходи“ 

на бюджета на РК София-град.  

4.  Одобрява разходът направен за лекцията на италианския гост, проф. 

Виторе Колина в УАСГ от 340 (триста и четиридесет) лв. при гласувани 

първоначално 500 лв. Сумата де е за сметка на перо „международна дейност“ 

на бюджета на РК София-град.  

Гласували 15 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.В.Василева - предложи, ако се купува фотоапарат, който да е на ниво, сумата 

да се завиши. 
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Арх.Баровски - една сума от 400 - 500 лв. за закупуването на фотоапарат гарантира 

неговото качество.  

Съветът реши: 

1. Да  се направи проучване за закупуване на фотоапарат в рамките на 

сумата от  500 лв. и след проведено  неприсъствено гласуване същият да се 

закупи. 

 Гласували 12 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

3. Дава съгласие да се закупи нова батерия за преносим компютър ACER. 

Сумата де е за сметка на перо „общи разходи“ на бюджета на РК София-

град. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.Баровски - има една Тарифа за приходите формиращи бюджета на КАБ, където 

фигурират цените за поставяне на рекламните банери. Ние обаче искаме да 

поставим два безплатни банера на страницата на сайта на РК София-град към КАБ 

и арх.Дамянов е на мнение, че няма проблем тези банери да ги сложим безплатно. 

Това се прави във връзка с обединяване усилията на всички, които подкрепят 

кандидатурата на София за Европейска столица на културата 2019 г. Нашата 

подкрепа ще се осъществи чрез поставянето тези банери.След направени 

разисквания,  

Съветът реши: 

1. Дава съгласие банер с линк към страниците на кандидатурата 

http://sofia2019.bg/  и на НАГ към СО /при реципрочни условия/ да бъдат 

поставени на сайта на РК София-град безплатно. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

2. Предлага за директна връзка с арх.Петър Диков да се поиска НАГ да 

постави наш банер на сайта си. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 
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Арх.Баровски - даде информация за това какво се е случило в рамките между двата 

Съвета - нашия и този на КАБ. Имало е презентация на издателската групировка Ес 

Медия Тиим, относно възможност за медиен партньор на КАБ. Другото интересно 

нещо е 20 минутната среща с арх.Петър Диков, на която  са обсъждани 

възможностите за бъдещо сътрудничество между РК София-град и НАГ. Дискутиран 

е въпросът с конкурсите и евентуалното участие на КАБ и РК София-град.  

Обсъждана е евентуална среща с Общината за уточняване възможността и начина 

на предоставяне на вътрешноведомствените писма и указания, които касаят 

проектантския процес.Също обсъждан е въпросът за бърза връзка между нашия 

сайт и този на НАГ.  За нови членове на ОЕСУТ няма проблем да ги сменяме, но 

условието на арх.Диков е да не са лобисти за определени фирми. Срещал се е и с 

някой от главните архитекти на общините. Прави впечатление, че повечето от тях са 

засегнати от дейността на КАБ, а именно неизяснения  статут на проектантската 

правоспособност. Другият момент, който ги интересува е качеството на проектите, 

които влизат в общината за одобряване.  Следващото най-важно нещо е било, 

общественото обсъждане на идеята за конкурс за обновяване на централната 

градска част, за което обсъждане РК София-град е получила покана от г-жа 

Фандъкова. Предвид предстоящата изработка и обсъждане на програмата на 

конкурса, и това София-град да вземе отношение, предложи Съветът да вземе 

решение. 

  Съветът реши: 

1. Дава съгласие РК София-град да участва в обществените обсъждания. 

Гласували 15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Изказаха се: арх.Ем.Стоянов, арх.В.Василева 

Арх.Баровски - обърна внимание, че конкретно визира Камарата да поддържа 

конкурсното начало и попита членовете на Съвета дали смятат, че това е редно.  

Арх.Ем.Стоянов - предложи тази дискусия да приключи и да се вземе решение РК 

София-град да участва активно в обсъждането на конкурсните програми и 

интегрираните планове за София. 

Съветът реши: 

1. Ръководството на РК София-град да направи необходимото да организира 

среща с главния архитект на София, по въпроси свързани с конкурсите и 
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интегрираните планове на София, на която да присъстват и членове на 

колегията. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

По т.2.4. от дневния ред 

I. Информация относно УС на КАБ от 21.09.2012г. 

Този управителен съвет беше предвиден като тържествен, във връзка с дните на 

културата в гр. Пловдив. На 20.09 УС разгледа изложбите, организирани от РК 

Пловдив в центъра на града и присъства на официалното връчване на наградите 

от конкурсите и уъркшоповете организирани от колегията. Събитието беше 

организирано на ниво, въпреки лошото време и проливния дъжд. Като минус 

мога да отбележа, че УС след официалната част не се събра за вечеря на едно 

място, а се раздели на две групи в две различни заведения, поради нежелание 

на част от членовете му да стоят на една маса с ръководството. На 21.09 беше 

проведено заседание в залата на Общински съвет – Пловдив. На заседанието 

бяха обсъдени: 

- Резултатите от финансово-юридическата проверка на документацията на 

КАБ. Изводите са, че с изключение на едно наличие на конфликт на интереси 

и дребни пропуски документацията е в добро състояние 

- Бяха добавени няколко допълнителни реда в тарифата за приходите на КАБ – 

за поставяне на различни по големина банери на сайта на КАБ и за платено 

рекламно съобщение по е-майл. 

- Оферти за промяна на графичния дизайн на документите и наградите на КАБ 

- Беше обсъдена Методиката за избор на членове на ЕСУТ от КАБ. – бяха 

докладвани двете предложения на РК София-град, като предложението за 

избор на членове от Съвета на РК се прие, а предложението за членове с 

лиценз по ЗКН – не. Като цяло методиката не можа да се приеме в този и вид 

и остана за доработка за следващо заседание на УС. 

- Информация от представителите в парламента относно движението на 

измененията в ЗУТ – към настоящия момент чакаме публикуване на закона. 

- Информация относно проблемни обществени поръчки в Ямбол и др. градове 
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- Презентация на SMediaTeam относно възможност бъдещо сътрудничество – 

медийно издание на КАБ 

- Презентация на студенти от EASA – информацията е описана  в 

неприисъствениото гласуване по този въпрос.* 

*Допълнението е по искане на арх.Василева 

По т.3 от дневния ред 

Арх.Баровски - запозна членовете на Съвета, относно договора за наем със САБ. 

Информира, че се взима офис на долния етаж, което смята, че ни върши повече 

работа. Имаме още едно предложение като алтернатива, а именно долното 

помещение плюс „стъклената“ зала, заедно с оформянето на съседното помещение 

като зала за заседания, която да се ползва съвместно със САБ. Ще заемаме същата 

площ, а залата, която ще ремонтираме ще се ползва за заседания. 

Съветът реши: 

1. Дава съгласие така предложения Договор за наем със САБ да бъде 

сключен. При благоприятно развитие на преговорите за помещенията на 

първия етаж, договорът да бъде оформен за тях, като се информира 

Съвета неприсъствено. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.Баровски - съобщи, че на Управителния съвет на САБ се е взело решение да 

намалят парко местата си на 1, затова в договора за наем нашето парко място 

отпада. Във връзка със заданието за проект за преусторйство ще си го правим ние.. 

Съветът реши: 

1. Във връзка с предстоящия ремонт на помещенията в САБ да се свика 

специално Съвет, на който да се обсъдят предложенията. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

По т.4 от дневния ред 

Арх.Ем.Стоянов - уведоми членовете на Съвета, че към момента  с информацията с 

която разполага, представители на новото ръководство на РК София-град в 
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районните общини и дирекция „Архитектура” няма. Съветът на РК София-град с 

избор трябва да излъчи представители за районните администрации. Разговаряно е 

с арх.Диков и той не възразява. Проблемът е с районните администрации. Там 

кметовете не желаят външни хора. Предлага арх.Баровски да се срещне с г-жа 

Фандъкова и с арх.Диков по въпроса. Попита в момента знае ли се колко души са в 

тези съвети. 

Арх.Ат.Ковачев - предложи да се изберат минимум 27 човека, които да участват в 

съветите на районните администрации, които са 24 на брой. Останалите 3 да са в 

НАГ. Препоръча на всяка цена да се търси среща с г-жа Фандъкова и арх.Диков. 

Арх.Баровски – изказа мнение, че трябва да има система на избор. Единият вариант 

може да бъде представителите да се избират на общите събрания на колегиите. 

Съгласно предишно решение на Съвета по предложение за Методиката за избор на 

представители в ОЕСУТ, той е докладвал в УС предложение тези представители да 

се избират от съветите на РК, което предложение е прието.  

Арх.Ем.Стоянов - предложи да се обяви на сайта на РК София-град, за да се види 

колко души ще се кандидатират. 

Арх.М.Белотелева - обърна внимание, че ние ще направим списък, но кметовете 

няма да ги приемат. 

Арх.Баровски - поиска да се включи точка за среща - разговор с арх.Диков по колко 

човека ще искаме за участие в съвет. Освен това попита членовете на Съвета дали 

са съгласни към тези хора да има изискване за отчет за всеки един съвет, на който 

са присъствали. Също да представят списък с проектите, които минават и каква е 

правоспособността на архитекта, който предлага съответния проект. 

Арх.Л.Пеловски - обърна внимание на две неща. Нашият представител трябва да 

бъде сериозен. В тези съвети не може да се говори, както се говори на нашия. Там 

може да се говори само по проблема, който е поставен там и то от гледна точка на 

закона. Според него трябва се проведе един курс по ограмотяване. Какво предвижда 

Закона за културното наследство, какво предвижда ЗУТ и т.н. След обсъждане 

Съветът реши: 

1. Избраните представители на РК София-град, които ще участват в РЕСУТ и 

ОЕСУТ след всяко заседание да дават Отчет за проектите, които минават 

през съответната община. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
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Арх.Ем.Стоянов - предложи при срещата с гл.архитект да искаме по 2 души за район 

и 3 души за НАГ. 

2. Приема предложението направено от арх.Ем.Стоянов за 2 души за район 

и 3 души за НАГ. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

3. След разговор с арх.Диков да се насрочи специално заседание на Съвета 

на РК София-град за избор на представители. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

По т.5 от дневния ред 

Арх.Баровски - във връзка с обявяването на конкурс за нов служител каза, че 

предпочита да се търсят препоръчани хора, вместо хора от борсата. 

Съветът реши: 

1. Дава съгласие да се стартира процедура за търсене на нов служител. 

Председателят, заместник председателите и Стефан Аспарухов да 

изготвят списък с очакваните от новия служител работни задължения, 

който да бъде докладван на арх. Дамянов.  

Гласували 16 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

По т.6 от дневния ред 

Арх.Баровски - във връзка с организирането на Sofia Architecture Week към момента 

има изпратена план-програма, но няма уточнен бюджет каква част ще поемат РК 

„НОВА”. Припомни, че на предишния Съвет е взето решение да участваме, но 

повтори, в бюджета все още има неясноти. 

Арх.В.Николова  - отбеляза, че за да стане Sofia Architecture Week е трябвало да 

изпратим покани преди една седмица. Докато не решим кого да поканим, не могат 

нещата да се случат. Направила е доклад точка по точка на база нейни проучвания 

и известен опит. Поканването на Майкъл Стентън 4 пъти за 3 години вече идва в 

повече. Общата стойност възлиза на 4 100 лв. и тя не е окончателна. Има още 

много въпроси, които стоят  не решени, а ние продължаваме да си отлагаме 

съветите. 
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Арх.Баровски - смята, че арх.Николова коментира проблема от гледна точка на това, 

ако вземем решение каним ли си гостите, или казваме, че София-град няма да 

участва. Имаме гласувани 4 000 лв. Приема се, че на следващия Съвет ще решим 

да си пускаме поканите - 75 години КАБ с чужденци. Проблемът е КАБ. Те нямат 

пари. В крайна сметка каним председателят на ордена на архитектите на Рим и 

председателят на ордена на архитектите на Букурещ, каним и арх. Паоло Дезидери 

като лектор на SAW. Предложението е Sofia Architecture Week с РК „НОВА” и РК 

София-град – да се организира малко официално честване на 75 години КАБ. 

Арх.Ем.Стоянов - Предложи да се поканят 3 души от Рим - 6 нощувки. 

Съветът реши: 

 1. Приема да се организира така предложеното официално честване на 75 

години КАБ на 30.11.2012г. Да се изпратят официални покани до чужденците. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

По т.7 от дневния ред 

Арх.Баровски - запозна членовете с дейностите, които е набелязал за Колегията до 

края на 2012 г. Предлага до края на 2012  - 24.10. да се направи една дискусия по 

програмата за конкурс за централната градска част.  Друго предложение е една 

дискусия във връзка с промените на Закона за културното наследство. Дискусия на 

24.11.2012 г. в НДК от 17:00 ч. за ролята на архитекта и т.н. 

Арх.Г.Семова  - съобщи, че няма да поеме ангажимента да събира Колегията, тъй 

като този, който се интересува за Закона за културното наследство, той е минал 

през м.август. 

Арх.Баровски - предложи Съвета да приеме решение, в което да се каже, че сме 

съгласни да участваме в конкурсите на Столична община. Изрази становище, че 

това е важен момент и имайки запазена дата за зала още утре ще се съберат 20-30 

колеги да изкоментират  

Съветът реши: 

1. РК София-град да участва в дискусите за конкурса за проекти за 

централната градска част. 

2.  Да се предвиди и приеме една бюджетна рамка за организираните  в САБ 

събития до края на 2012г – в размер до 500лв на мероприятие. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
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Предложението се приема с мнозинство. 

Арх.Баровски - предложи по докладната на арх.Семова да се влезе в дискусия. 

Арх.Семова - отговори, че за нас е по-важно да има цел, а не мероприятие, с което 

да се отчете някаква дейност. 

Арх.Баровски - попита дали арх.Семова приема да се обсъди тематика, да се 

обсъдят точките за принципите на ЗКН, като тя бъде лектор. Съвета съгласен ли е с 

помощта на арх.Стоянов и арх.Ковачев този въпрос да прерасне в дискусия, като се 

направи обсъждане в колегията? 

Съветът реши: 

1. На следващото заседание на Съвета да се направи дискусия по въпроса. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 3; „ПРОТИВ” – 13; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението не се приема с мнозинство. 

За това да се направи дискусия в зала № 2 и след това на Съвет, арх.Семова 

предложи да стане през м.януари, 2013 г. Тя обърна внимание върху факта, че 

политиката на държавата е тръгнала в опасна насока, а именно предприемачите да 

правят от културното наследство бизнес. 

Арх.Баровски - предложи докладната на арх.Македонски да не се разглежда, тъй 

като касае предишното ръководство. 

По т.8.3 от дневния ред 

Арх.Баровски – на база предишно решение на Съвета ръководството на РК София-

град предлага календарите за 2013 г. да си ги направим сами. Предложението е 

календарът да се състои от творчество на видни архитекти, работили в София 

преди 1919г. Направени са ценови проучвания и са получени оферти от четири 

различни фирми.След разисквания, 

Съветът реши: 

1. Работната група по медийна политика да разгледа на свое заседание и 

избере какъв ще бъде календара за 2013 г., да определи бюджетната 

рамка и избере изпълнител. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
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Арх.Баровски - уведоми членовете на Съвета, че докладната от ландшафтните 

архитекти за провеждане на лекция-презентация отпада, поради оттегляне на 

предложението от фирмата презентатор. 

 Предложи да се гласува на следващото заседание на Съвета да се разгледа: 

- протест от арх.Л.Павлова 

Гласували 14 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

- докладната от арх.Н.Гълъбов за SAW да се гледа заедно с бюджета за Sofia 

Architecture Week 

Гласували 16 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

- по писмото от арх.Г.Милушева, с което дефинира предложението си за 

промяна на текст в ЗУТ 

Съветът реши: 

1. Подкрепя предложението за промяна и препраща писмото в КАБ. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

- заявлението изпратено от проф.Панчев също да се включи в дневния ред 

за следващото заседание на Съвета. 

Гласували 16 души; „ЗА” – 16; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 
няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 21:45 часа. 
 
 

ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА    ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
 
НА РК СОФИЯ-ГРАД: ……………..   НА РК СОФИЯ-ГРАД: …………. 
          

   (арх.Кр.Язов)      (арх.Н.Баровски) 
  
   
Протоколист: …………… 
                       (М.Рачева) 
 



П Р О Т О К О Л      № 11 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 12.11.2012 г. (дванадесети ноември две хиляди и дванадесета година) от 17:30 часа в офиса 

на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на Съвета. 
При откриване на заседанието присъстваха 13 (тринадесет) члена на Съвета  на РК . Съветът 

разполага с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. Впоследствие съставът 
нарасна до 14 (четиринадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, арх.Ат.Ковачев – 
зам.-председател, арх.Ем.Стоянов – зам.-председател, арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, 
л.арх.А.Цонинска, арх.К.Ангелова, арх.Юр.Дамянов – член на ръководството на Архитектурна колегия „А”, 
арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия „В“, арх.М.Белотелева - председател на 
Архитектурна колегия „Г”, арх.Г.Милушева и арх.К.Колев – членове на ръководството на Архитектурна 
колегия „Д“, арх.Ем. Точева – член на ръководството на Архитектурна колегия „Е“ и л.арх.Р.Гурков – и. д. 
председател на Архитектурна колегия „Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове: арх.Л.Пеловски – зам.-
председател, арх.Л.Кадийска, арх.Ал.Асенов, арх.Андр.Велинов – председател на Архитектурна колегия 
„А”, арх.Б.Борисов – председател на Архитектурна колегия „Б“, арх.Д.Дюлгерова – председател на 
Архитектурна колегия „Д“, арх.Д.Димитрова – и. д. председател на Архитектурна колегия „Е“. 

На заседанието бяха поканени и присъстваха –  арх.Ал.Христов – зам.-председател на УС към КАБ. 
Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК София–град. За 

воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – протоколчик на РК София-град.  
Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения дневен 

ред с допълненията към него - точки 1.1. и 5.1, както и точки 8.4, 8.5 и 8.6. 
Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред с допълненията към 

него. 
Гласували 13 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с мнозинство, както следва: 

 

ДНЕВЕН РЕД: 
1. Преглед и приемане на протокол №10/19.10.2012г. Проекто-решение: Съветът приема 

протокол №10/ 19.10.2012г. 

1.1 Бюджет за протоколиране на заседания и обсъждания. 

2. Утвърждаване на бюджета и поръчката за календари на КАБ. Проекто-решение: Съветът 

утвърждава предложения бюджет и решението за поръчка на календари, представено от 

работната група по медийна политика. 

3. Договор със САБ – проекто-договор за новите помещения и бюджет за ремонт и 

обзавеждане. Проекто-решение: Съветът приема предложения договор за наем със САБ и 

предложения бюджет за ремонт. 

4. Мероприятия към Sofia Architecture Week – бюджет, отговорници. Проекто-решение: 

Съветът утвърждава предложения бюджет за мероприятията на РК София-град към Sofia 

Architеcture Week. Съветът назначава отговорници за съответните мероприятия, както 

следва. 

5. План-програма на предстоящите събития до края на годината, организирани от РК София-

град. Бюджет. – Докладват арх. Ковачев, арх. Язов, арх. Баровски 

5.1 Бюджет за инициативи на АК „Ж“- Ландшафтни архитекти. 

6. Правилник за работа на Съвета на РК София-град. – Докладва арх. Стоянов 

7. Случаят „Кирев”, излязъл в медийното пространство. - Докладва арх. Ковачев 

8. Р а з н и: 

8.1 Кандидатури за длъжност секретар-координатор в РК София-град. 

8.2 Протест от арх. Л. Павлова. 

8.3 Заявление от проф. Младен Панчев. 

8.4 Съставяне на комисия по окончателно приемане разработката на сайта на РК София-град. 

8.5 Обществено обсъждане – район „Надежда“ – избор на представител на РК София-град, 

становище, бюджет. 

8.6 Съвет на РК София-град на 04.12.2012 – материали, отчети, задачи. 



По т.1. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски попита дали има коментари по Протокол №10. 
 Арх.В.Василева обърна внимание, че т.2.4, която е относно проведен УС, липсва. На него са се 
разисквали важни финансови и юридически въпроси, с които членовете не са запознати. Интересува се 
защо УС не е публикувал Протокола? 
 Арх.Н.Баровски отвърна, че не може да отговаря за целия УС, защо е решил това. 
 Арх.Ал.Христов допълни, че не е нужно тази излишна информация да става общо достъпна. 
Абсолютно всеки, който иска да се запознае с казуса, може да получи подробности по него, дори и да не е 
член на КАБ. 
 Арх.Н.Баровски напомни, че на по-миналия Съвет, арх.Вл.Дамянов лично е присъствал, за да 
представи и да се обсъди цялата информация относно актуални въпроси в КАБ-Централа. Увери, че т.2.4. 
ще бъде допълнена. 
 Арх.Ем.Стоянов също каза, че не е съгласен как е протоколирано едно от неговите изказвания и, че 
трябва да се коригира. 
 Арх.Н.Баровски предложи всеки да прегледа отново Протокол №10 и да изпрати корекции по него. 
Оставя го за доработване, а на днешното заседание Съвета да приеме съкратения му вариант. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Принципно приема съкратения вариант на Протокол №10/19.10.2012г.   
2. Членовете на Съвета, които имат корекции към разширения вариант, да ги изпратят за неговото 
доработване и приемане на следващ Съвет. 
Гласували  13 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 

По т.1.1. от дневния ред: 
Арх.Н.Баровски информира членовете на Съвета, че поради липса на служител, който да работи 

извън работното време и до късно, с арх.Кр.Язов са извикали вече бивш служител на РК София-град, който 
да протоколира събрания и други събития на колегията, след 17:30 часа. Протоколчикът ще бъде на 
граждански договор, като има договорена сума от 70 лв на Протокол. 

Арх.Г.Семова-Колева изрази мнение, че е категорично против и не е съгласна с тази ненавременна 
информация за случая. Допълни, че Съвета още няма Правилник за дейността си. 

Арх.К.Ангелова и арх.М.Белотелева попитаха, защо не се е обсъдило някой от членовете на 
Съвета да се наеме, докато намерят нов служител? 

Арх.В.Василева се поинтересува как е решена сумата? 
Арх.Кр.Язов отвърна, че обръщането към човек, който вече е водил Протоколи на Съвета, е на 

тяхна отговорност. Допълни, че сумата е договорена. 
Арх.Ат.Ковачев се съгласи с арх.Г.Семова-Колева, че Съвета трябва да спазва правила и 

членовете да се информират навреме. 
Арх.Н.Баровски сподели, че не може да задължи сегашните служители да работят до късно. Нито 

да задължи членовете на Съвета да се събират през деня, когато имат работа. Получило се е изключение, 
което е трябвало да се реши по-бързо. Затова предлага Съвета да вземе решение да се наеме отделен 
протоколчик, до избирането на нов служител, който да протоколира заседанията. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Наема отделен протоколчик, за сумата до 70 лв на Протокол и на граждански договор за всички 
съвети и събития, които има нужда да се протоколират, до избора на нов служител на длъжност 
секретар-координатор, който да изпълнява и функцията на протоколчик. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – общи дейности 
Гласували  13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.2. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски се обърна към арх.Ал.Христов, като представител на КАБ–Централа, да каже дали 
искат да се включат към подготовката и отпечатването на календарите, които РК София-град разработва в 
момента. Информира, че обсъжданите варианти са за формати А2 и А3, за сумата от 8800 лв за по-големия 
размер и 5800 лв за по-малкия, като към тях е включена и сумата от 600 лв за фотографа, направил 
снимките. Говорено е за отпечатването на 2000 броя. Представи на Съвета образец на календара. 

Арх.Ал.Христов изказа мнение, че предложението, което РК София-град им представя, изглежда 
напълно оформено, но не харесва подхода и изцяло изгледа на календара. На Централата не е ясно дали 
са договорени авторските права и колко са хората, на които принадлежат снимките.  

Арх.Н.Баровски отговори, че има изготвен проекто-договор с фотографката или снимките са 
направени от един човек. Към момента на календара стои само логото на РК София-град, говорили са 



отделно с РК НОВА, но нищо не се е решило. Ако Централата реши, че ще се включи към календарите, ще 
бъде сложено и логото на КАБ. 

Арх.Ал.Христов каза, че идеята за архитектурен календар е много добра. В последствие е добре да 
се включат и останалите РК. Но преди Централата да вземе решение е необходимо да се запознае с 
информацията по авторските права, фирмата и друга документация. Отделно има редица композиционни и 
символни проблеми, които трябва да се дооправят. Също така надписите и цифрите не са достатъчно 
четливи. Трябват сериозни корекции, за да може календара да стане по начин, както един архитект си го 
представя. Могат да се обърнат към Централата за идеи. 

Арх.Н.Баровски увери, че представения вариант не е финален като дизайн и композиция. До края 
на седмицата допълнително ще се говори за неговото подобряване. Допълни, че досега никой от Съвета, 
който не е бил съгласен с представения календар, не е дал свое предложение как да изглежда по по-добър 
начин. 

Арх.Г.Милушева изказа мнение, че няма да се решат проблемите на Камарата, ако едни календари 
се дискутират толкова дълго време. 

Арх.Ем.Стоянов сподели, че в изработката на календара все пак са вложени усилия и се вижда, че 
има желание той да се получи. Не е изработен професионално, но фотографиите са качествени. Напомни 
на Съвета как са изглеждали предишните календари и, че не са се коментирали толкова дълго време. 

Арх.Н.Баровски отправи процедурно предложение да се прекрати дискусията. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 

1. Да прекрати дискусията за поръчка на календари за РК София-град. 
Гласували 13 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Въпреки решението, дискусията, по календарите на РК София-град продължи, поради продължилите 
изказвания. 
 Арх.Ал.Христов каза, че Централата може да се включи и да поиска бройка календари, ако се 
спазят нейните изисквания при отпечатването. Ще изпратят своите предложения за промени. 
 Арх.Н.Баровски смята, че който има претенции към календара и как да изглежда, да дойде на 
среща на Работната група по медийна политика. 
 Арх.Ст.Аспарухов пожела да сподели пред Съвета, че на последната среща на Работната група, 
във връзка с календара, са били избрани снимките и размери. Днес са дошли и вече доработените снимки, 
но поради краткото време, те не са били представени на Съвета. Говорили са с фирмата, че след 
изпращане на готов вариант от РК София-град, те допълнително ще изработят техен вариант за предпечат. 
 Арх.Н.Баровски допълни, че професионалната дообработка на изгледа на календарите ще оскъпи 
печата с 850 лв. Предложи Съветът да вземе решение относно размера на календара. 

Съветът гласува: 
1. За А2 формат – 7 души 
2. За А3 формат – 6 души 

Съвета се определя формат А2 за календара 
Арх.Н.Баровски направи предложение за решение. 
Съветът реши: 
1. РК София-град ще поръча  изработката на 2000броя календари формат А2 420/594 13 листа 
хартия 170 г мат на фирма „Фатум“, за сумата до 8800 лв с ДДС + 600 лв за фотограф по 
граждански договор. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Медийна политика. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.3. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски предположи, че членовете на Съвета са видели последния вариант на 
съгласувания договор със САБ – за 3 помещения на първия етаж, като едното от тях, ще се използва 
съвместно със САБ за обучения. Залите също отделно ще се договарят кога да се ползват. Остава да се 
доуточнят дребни технически детайли с арх.Вл.Дамянов и арх.Фурнаджиева. Относно цената на ремонта, 
ще се направи допълнителен анекс, за да се реши как ще се приспадне от наема. Мотивите за 
превеждането на 6 месечен аванс са заради излишъка в бюджета и освобождаване на тежестта за 
следващата година. Поради промяната на параметрите на договора и, че не е имало потвърждение за 3-те 
помещения от САБ, въпреки решенията от минали Съвети, все още не е пуснато предизвестие до НЦТР за 
напускане на помещенията на ул.Алабин 16-20. Арх.Вл.Дамянов ще го изпрати веднага след подписването 
на договора. 

Повечето членове на Съвета се изказаха, че подписването на договора за наем със САБ не трябва 
да се отлага повече. 



След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема за подписване предложения договор за наем със САБ, в размер на 1620 лв на месец за 
3 помещения на първия етаж.  
2. Приема авансово превеждане на първите 6 наема, в размер на 9720 лвс ДДС 
3 .Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – общи дейности 

Гласували 14 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението не се приема. 
Арх.Н.Баровски се допита до Съвета, за това как ще се опише ремонта и обзавеждането на 

помещенията. Ще се прави ли по проект с точни количества. За 83 кв/м бюджетът за проектиране може да е 
около 3000 лв. Също ще трябва да се изберат и специалисти по електро и ВиК, за да може да се 
остойности.  

Съветът реши: 
1. Ремонтът на наетите помещения в САБ да се извърши по предварително изготвен проект, за 
неговото по-точно остойностяване. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 6; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 7. 
Предложението не се приема. 
Арх.Н.Баровски попита членовете на Съвета ако се прави задание, някой друг освен него ангажира 

ли се за неговото изработване? 
Арх.В.Василева предложи тя да изготви заданието. 
Арх.Н.Баровски предпочете да се включат повече колеги. Допълни, че допълнително трябва да 

изяснят тавана за ремонта. 
След направено обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Сформира работна група, в състав: арх.Н.Баровски, арх.Кр.Язов, арх.В.Василева, 
арх.Ат.Ковачев, арх.Ем.Стоянов и арх.Г.Семова-Колева, които, след подписване на договора със 
САБ, да изготвят техническо задание за ремонт на наетите помещения. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.4. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски информира Съвета, че има промяна в бюджета за SAW. Сменени са цените на 
нощувките на гостите от Италия и Румъния– от 20 лв са се повишили на 60 лв. Договорката, която е между 
SAW и Хотел Интер Експо е била за 20 лв, но от хотела са съобщили, че са превишили годишния си лимит. 
Според него промяната няма да окаже голямо влияние върху изготвения бюджет, тъй като по други пера 
може да не бъдат изразходвани всички предвидени средства. С увеличаването на нощувките, бюджетът се 
оскъпява от 9000 лв на 9500 лв. 

Арх.Г.Семова-Колева изрази мнение, че когато се приема нещо, трябва да има договор и цената да 
е ясна. 

Арх.В.Николова увери, че в процеса на изготвяне на бюджета и появата на нови пера, той е 
нараствал няколко пъти, затова има предвидени средства за такива случаи. 

Арх.Н.Баровски предложи бюджетът да се закръгли на 10 000 лв, което е нормална цена, имайки 
предвид мероприятията и дейностите към тях. 

Арх.Ем.Стоянов обърна внимание, че не е съгласен да се дават награди и да се правят томболи. 
Арх.Н.Баровски поясни, че става въпрос за организирането на мероприятие, в което ще се включат 

не само архитекти, които да познаят определени детайли на коя сграда в София принадлежат. Наградният 
фонд не е висок. 

Арх.Ем.Стоянов смята, че е редно да се дискутира и промени Методиката за ценообразуването, 
което вече ще стимулира колегите, а не провеждането на изложби. 

Арх.К.Ангелова се изказа в подкрепа на идеята за начина на включване на обществото в SAW. 
Арх.В.Николова също подкрепя идеята да се излезе към общността, дори и с организирана игра, за 

да има връзка, контакт с хората, които не се сещат да погледнат нагоре към сградите и детайлите. 
Арх.Н.Баровски допълни, че идеята е популяризиране на архитектурата пред обществото. 

Инициативата за SAW е тръгнала от Централата, която няма достатъчно средства да организира такова 
мероприятие. Затова и се използва този голям форум, с неговата организация и връзки. Плюсовете са, че 
по този начин КАБ и РК София-град отпуска по-прилични средства, също така може да се ползват някои 
привилегии. Ако КАБ организира самостоятелно мероприятието, най-вероятно ще излезе към 20 000 лв. В 
случая РК НОВА се включва също с 1/6 от средствата. От страна на РК София-град се канят колегите 
румънци, които идват на реципрочни начала. Отделно е поканен арх.П.Дезидери за лектор, като РК София-
град му заплаща самолетния билет само в едната посока. Организира се тристранна среща с Букурещ и 
Рим за дискутиране на ноу-хау и утвърждаване на контактите с двете страни. Отделно Централата 
организира още 2-3 събития. 



Арх.К.Ангелова информира, че Работна група по бюджет и финанси е одобрила тези разходи. 
Арх.Ем.Стоянов не е съгласен относно официалното честване на 75 г КАБ, което трябва да е на 

разноски на Централата. 
Арх.Н.Баровски отговори, че официално честване няма да има. Като такова се считат проведените 

събития в Пловдив. Софийската и други колегии организират свои мероприятия, които да се проведат в 
седмицата на архитектурата. 

Арх.В.Николова информира, че има предвидена вечеря за гостите от чужбина. Допълни, че 
предишното ръководство на Централата е сключило договор за спонсорство, но поради трагична причина, 
която всички знаят, не са постъпили постъпления. 

Арх.Н.Баровски смята, че при бюджет от 10 000 лв ще останат още средства за посрещането им. 
Арх.В.Николова предложи да им подарят сувенири, като даде пример с прозрачен куб, в който 

може да се изпише КАБ и РК София-град. 
Арх.Г.Семова-Колева попита кой ще ги ползва и дали това е добра реклама? 
Арх.В.Николова отвърна, че те ще бъдат за спомен от едно паметно събитие. 
Арх.Ем.Стоянов предложи да се гласува по-голям бюджет – до 11 000 лв за резерва и да няма 

преразход. 
Повечето членове от Съвета не се съгласиха. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Утвърждава представения бюджет в размер до 10 000 лв. за мероприятията на РК София-град 
към Sofia Architecture Week, включващи: изложба „75 години КАБ” пред НДК с томбола, Ден на 
отворените врати на архитектрата, Честване на 75 години КАБ във Виваком артхол, гостуваща 
изложба „преглед на архитектурата на Букурещ 2012” заедно с наицонален преглед на 
архитектурата 2012, Тристранна работна среща на ръководствата на камарите на София, Букурещ 
и Рим, гостуващи чуждестранни архитекти от Рим и Букурещ. 
2. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Общи дейности и 
Международна дейност. 

Гласували 14 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 5. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.5. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски уведоми Съвета, че на официално писмо-запитване за покана към арх.П.Диков, той 
е отговорил с обратна покана за утре (13.11.2012г.) от 16:30 часа в НАГ. Който желае може да заповяда. Ще 
бъдат обсъждани конкурсите, ОЕСУТ и представителите в тях. Надява се на сериозно присъствие. 

Арх.Ем.Стоянов не смята, че когато си поканил някого на среща, той трябва да отговаря с обратна 
покана. Смята, че е необходимо да се отстоява позицията за 3-ма представители в ОЕСУТ-ите и 2-ма в 
районите. 

Арх.К.Ангелова попита какво ще се случи ако арх.Диков предложи други? 
Арх.Ем.Стоянов изрази мнение, че колегите, които ходят на тези Съвети са с изтекъл мандат и е 

редно да се сменят. 
Арх.Н.Баровски допълни, че предишното Ръководство не ги е избирало на принцип на отчетност, 

което е било погрешно. 
Арх.В.Николова информира, че когато е била председател на АК „Е“ е била канена от район 

Триадица да участва в Съветите по повод 2 проекта. Тези нейни участия са с депозирани становища. 
Арх.Ал.Христов предложи на Съвета да помислят за методиката, по която да бъдат избрани 

представителите, за да излязат със смислени предложения. Може да се организира и специална среща за 
нейното конкретизиране. Целта е подбраните хора да боравят добре с материята и да засилят контактите с 
институциите. 

Арх.Н.Баровски информира Съвета за план-програмата на РК София-град до края на годината. На 
14.11 ще бъде проведен семинар в САБ от 18:30 часа, със стандартен бюджет. Изготвени са грамоти за 
участниците. На 23.11 с арх.Ат.Ковачев са организирали лекция в САБ от 18:00, в която ще се включи Валя 
Едрева от НИНКН и арх.Г.Семова-Колева. Ще има и дискусия. От 19.11 до 02.12 е провеждането на SAW. 
05.12 ще има презентациция на АЛУ  КЬОНИГ ЩАЛ  и ШУКО. 19.12 е свободна дата. В  процес на 
преговори сме и с МРРБ и техен лектор - за промените в ЗУТ. Отделно е говорено с БАИС, също за лекция. 

Арх.Ат.Ковачев предложи на 19.12 да се организира Коледно парти, на което да се поканят всички 
колеги. Може да се измисли и концепция за него. 

Арх.Н.Баровски предложи идеите за Коледното събиране да се обсъдят на 04.12, когато ще се 
организира Съвет. Сега могат да гласуват финансовата рамка за него. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема план-програмата на предстоящите събития на РК София-град до края на 2012г., като 
членовете на Съвета могат да пускат предложения за промяна на събитията и техния бюджет. 



2. Приема бюджет за коледно мероприятие на РК София-град, в размер до 2000 лв. 
3. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Общи дейности 

Гласували 14 души; „ЗА” – 13; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.5.1. от дневния ред: 

Л.арх.Р.Гурков докладва, че ландшафтните архитекти, след провалено събитие в началото на 
годината, поради финансови причини, са обсъдили нови предложения за организиране на мероприятия. 
Най-много от колегите са гласували за провеждане на професионални курсове, които да разглеждат 
промените в законодателството или по-конкретно в ЗУТ. Другата идея е да се изработят цветни, брошури с 
много картини, пейзажи и т.н., с които да представят специалността на Институциите – Министерства, 
общини, зелени системи и др. Обсъждали са издаването на 3000 брошури на български и 500 на английски 
– за членове на Европейската федерация на ландшафтните архитекти. Ще изпратят и до Съвета на 
Европа, отделно ще има бройки и за архитектите. Третото предложение е да се спазва Наредбата за 
безопасност и по-точно растителността около детските площадки, която към момента е само 
препоръчителна, но не и задължителна. Тяхна колежка е извършила професионален анализ на видовете 
растителност, който може да се представи в семпла брошура. Исканите средства са в размер на 12 900 лв, 
като е дадена конкретна разбивка по дейности. Причината за по-високата сума е разговорите с предишното 
ръководството, което е отпускало определен размер на бюджет за дейности на ландшафтните архитекти. 
Бройките на брошурите влияят и на тяхната цена, затова са избрали те да са повече, като разликата е 
около 1000 лв. В цената е включено и разпространението. Допълни, че са говорили с арх.Б.Борисов и с 
проф.Ат.Ковачев да водят лекции. 

Арх.Ем.Стоянов предложи за по-чиста сметка, тъй като не знаят точно колко ландшафтни 
архитекти плащат членски внос и какъв е бюджета им за 2012г., да им гласуват 10 000 лв, с уговорката за 
2013г. да изразходят по-малко средства. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Утвърждава представения бюджет за специфични професионални мероприятия на Архитектурна 
колегия Ж - „Ландшафтни архитекти“, в размер до 10 000 лв., включващи професионални лекции, 
издаване на брошура за европейската конвенция за ландшафта и ръководство за избор на 
растителност за детски площадки. 
2. След анализ на бюджета до края на годината, при преразход – да се приспаднат за сметка на 
2013г. 
3. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Професионална дейност и 
Общи дейности 

Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.6. от дневния ред: 

Арх.Ем.Стоянов отправи предложение, тъй като в Правилника за работа на Съвета на РК София-
град има безспорни точки – общи, структура и финанси, към които може да се допишат леки промени, 
обсъждани на миналия Съвет, те може да се приемат и на този. Спорните – щат и възнаграждения да се 
допълнят и приемат на следващ Съвет, заедно с Работните групи. Точка „Финанси” може да се гледа от 
Работната група по бюджет и финанси(РГБФ), която да представи решение. Не е доволен от липсата на 
писмени предложения и становища по Правилника. 

Арх.Г.Семова-Колева предложи да се запише, че средства от бюджета на РК София-град трябва да 
се дават само след представен доклад и отчет за мероприятието. 

Арх.Н.Баровски изказа несъгласие, тъй като често разходите не могат да бъдат предвидени. РГБФ 
да направи анализ и с предложения от зам.-председателите да се изработи бюджета за догодина. Желае 
януари месец да е ясно РК София-град какво ще прави. 

Арх.Ем.Стоянов смята, че дейностите на Колегията не следват обща цел. Трябва да се подобри 
ЗУТ и други нормативни актове, да се организират конкурси, да се спрат лошите практики в обществените 
поръчки и т.н. Към тях трябва да се насочи разходването на бюджета. 

Съветът реши да допълни точка „Общи положения”, след което да я гласува. 
Бяха извършени следните промени: 
“2.Съветът заседава редовно всеки месец, като заседанието е в третата сряда на месеца от 18.00 

часа.”. Т.7 бе спорна, но остана „7.Съветът няма право да взема решения по въпроси извън дневния ред.“ 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Приема точка „Общи положения“ от предложения Правилник за правила на работата на Съвета 
на РК София-град. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 



Предложението се приема с мнозинство. 
Съветът реши да продължи обсъждането.  
В точки „Структура” и „Права и задължения” бяха направени следните корекции: 
Бе допълнена т.4 – „4.За изпълнение на определени задачи Съветът на  РК може да избира 

постоянни и временни Работни групи.“. Т.2 от „Права и задължения“ – „2.Председателите на АК се 
задължават при невъзможност да присъстват на Съвета на РК да изпратят член на ръководството на АК, 
който да ги представлява. Изпратеният член на съвета(ръководството) на АК има право на глас в Съвета 
на РК.“ 

Съветът реши: 
1.  Приема точки „Структура“ и „Права и задължения“ от предложения Правилник за правила на 
работата на Съвета на РК София-град. Останалите точки остават за обсъждане и доработване. 

Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 
Арх.Н.Баровски отправи предложение останалите точки да се дообсъдят, след като се изпратят 

становища. Да се приемат на следващ или извънреден Съвет. 
Съветът реши: 
1. Членовете на Съвета да изпратят становища по Правилника за правила за работата на Съвета 
на РК София-град след завършване на Протокола. 

Гласували 14 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.7. от дневния ред: 

Арх.Ат.Ковачев докладва случая на г-н Кирев – пускането на скандална статия онлайн, която 
уронва престижа, както на членове на РК София-град, така и на цялата архитектурна гилдия. Няма да 
разказва в подробности, тъй като членовете на Съвета вече са запознати. Като информация допълва, че на 
пощата на РК София-град е получено писмо от него - да се махне статията от сайта на Колегията. След 
което е публикувано опровержение от г-н Кирев, в същата медия, пуснала и предишната статия. Не знае в 
Централата доколко е обсъждано, но смята, че е важно, когато става въпрос за членове на КАБ. 

Арх.Ал.Христов информира, че господинът не е член на КАБ. Не може да каже точно дали по този 
начин се уронва престижа на архитектите или те сами, чрез лични нападки, си уронват техния престиж. За 
случая няма конкретни доказателства и факти. Пускането на статия в електронен вестник само по себе си 
не може да се каже дали е доказателство. Поради това и не са взети мерки. 

Арх.Ат.Ковачев обърна внимание, че все пак става въпрос за не архитекти, които проектират. 
Арх.Ем.Стоянов допълни, че г-н Кирев печели 5 поръчки за изработване на ИПГВР, докато големи 

проектантски бюра или НЦТР, което се занимава точно с такива дейности, печели само 1 и това е доказано. 
Комисията по Нормативна дейност трябва да вземе отношение. 
 Арх.Ал.Христов отговори, че когато КАБ бъде сезиран, тогава ще вземе отношение. Ако пожелае, 
РК София-град може да изпрати становището си. 
 Арх.Ат.Ковачев смята, че трябва да се провери дали арх.Троева е регистрирала договора за 
ИПГВР. 
 Относно това, арх.Ал.Христов допълни, че РК може да направи справка по случая, и след като 
събере информацията, да я изпрати до Централата. 
 Арх.Н.Баровски изказа съгласие, като неговото предложение е на база справка в регистрите на 
АОП, да се отправи запитване до Централата. 
 Според арх.Ем.Стоянов не е правилно ИПГВР да се печелят на база  предложени 30 % цена и 70 % 
техническо предложение. По-честно е цена и срок. Не смята общините, че имат компетенцията да 
определят кой да печели такива големи проекти. Затова КАБ като професионална организация трябва да 
следи за fair play. Добре е да се говори с МРРБ, които да стопират такива поръчки. 
 Арх.Н.Баровски увери, че на УС се обсъждат тези въпроси, но няма конкретни решения. На 
Съветите на РК София-град не трябва да седят на дневен ред, а само доколко и как трябва да се разреши 
конкретен проблем. Да излизат решения-предложения към Централата. Комисията за бързи реакции в КАБ-
Централа, с председател арх.Г.Савов е една от най-работещите Комисии в момента. Може да се сформира 
и Работна група към РК София-град, която също да следи обществените поръчки. Или като ресор 
Нормативна дейност - да отговаря за тях. 
 Арх.Ал.Христов сподели, че всеки може да дава сигнали, докато тече обявата и да сезира за 
направата на промени. След приемане на поръчката само участниците в нея могат да сигнализират. 
 Арх.Н.Баровски е на мнение, че трябва да има компетентен отговорник, който да препраща 
информация за поръчките към Съвета. Без писмени материали не могат да се взимат решения. По темата, 
тъй като се уронва престижа на професията архитект, КАБ следва да се стреми към избягването на такива 
публикации в интернет. 
 Арх.Ем.Стоянов предложи да се сезира КДП. В допълнение посочи, че като първа точка на 
следващ Съвет може да бъде обсъждането на приоритетите на Колегията – че няма механизми за 



регистрацията на проектантски бюра и договори, да се приеме Правилника за работа на Съвета. 
Методиката за ценообразуването не работи, няма изработена Доктрина на КАБ и др. 
 Арх.Г.Семова-Колева допълни, че след събиране на доказателствен материал, тогава да се 
отправи сигнал. 
 Арх.Н.Баровски подчерта, че се обсъждат конкретни точки, след събран материал по темата. Като 
проблемите на гилдията никога не са престанали да се дискутират, а КАБ се опитва да намери начин те да 
се решат. Така и Съветът на РК София-град ще дебатира, ако има написани материали. 

Арх.В.Николова сподели, че отговорните зам.-председатели е редно да организират това да се 
случи. 
 Арх.Ем.Стоянов смята за задължително първо да има дискусия. По точката от дневния ред, 
Председателят може да изпрати становище до Централата. 
 Арх.Ат.Ковачев изяви желание да запознае Съвета как протичат поръчките за ИПГВР. Не е 
доволен, че РК София-град не обсъжда проблемите на Камарата, а се занимава с календари вече 3 
месеца. 
 Арх.Н.Баровски счита, че КАБ отделно трябва да вземе отношение по опорочените процедури, а не 
да се меша в междуличностни нападки. Предложи да не се качват скандални статии в сайта на РК. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Да не качва скандални статии, без конкретни доказателства, в сайта на РК София-град. 

Гласували 12 души; „ЗА” – 4; „ПРОТИВ” – 3; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 5. 
Предложението не се приема. 

 Част от членовете на Съвета считат, че е по-правилно да се дискутират скандалите и проблемите, 
дори и без да се решават. 
 Арх.Ал.Христов напомни, че САБ организира тази седмица дискусия по въпроса за обществените 
поръчки. 
 Председателят арх.Н.Баровски оставя отворена дискусията по наболелите проблеми. 
 
По т.8.1. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски уведоми, че поради изчакване на още CV-та и нужда от изисквания и критерии за 
кандидата за длъжността секретар-координатор, точката остава за дообсъждане на следващ Съвет. 
 Реплика - защо назначаваме когато не сме уволнили никой? 
 Арх.Н.Баровски обясни че обстановката е променена след съкращаването на щата и напускането 
на две от служителките, които е трябвало да останат на работа. 
 Арх.В.Николова напомни на членове от Съвета, че решенията и действията трябва да имат своята 
последователност – не бива да има уволнения преди да са избрани нови хора, които да изпълняват 
съответните длъжности.  
 
По т.8.2. от дневния ред: 
 Остава за обсъждане на следващ Съвет. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.8.3. от дневния ред: 
 Остава за обсъждане на следващ Съвет. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.8.4. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски пожела Съвета да посочи трима членове, които да прегледат новите разработки по 
сайта на РК София-град. Готова е Методиката за изчисление на проектантската услуга. По регистрацията 
на договори още се работи. До края на месеца трябва да са готови и да се изплатят към 3000 лв на 
програмиста. Предлага Работна група да ги прегледа по-подробно. Работейки по Методиката е станало все 
по-ясно, че тя не работи добре и ще е необходима нейната промяна. 

Арх.Ст.Аспарухов ще съдейства на Работната група. 
Арх.Ем.Стоянов предложи да се обърнат към Централата за мнения. 
Арх.Ал.Христов увери, че ще говори с арх.Дамянов и арх.Георгиева по въпроса. Ако се въведат 

системите преди Централен УС, ще може да се дискутира и там. 
Арх.Н.Баровски допълни, че проблема при онлайн регистрацията на договори е подпечатването 

им. Официално трябва да е с мокър печат и оригинален подпис, с електронен е невъзможно. Говорил е с 
арх.Георгиева да се приемат сканирани подпис и печат, а когато членовете на РК София-град идват да 
заплащат членски внос или да взимат удостоверението си – да носят оригинал на договора. 



Арх.Ем.Стоянов предложи всеки член на КАБ да има код в системата, с който да регистрира 
договори, а да идва до офиса на РК София-град само ако е необходимо. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Арх.Ст.Аспарухов да представи разработените нови фукционалности на сайта на РК София-град 
пред Централата на КАБ, където да се приеме окончателната разработка и да се приключи 
договора.  

Гласували 12 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.8.5. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски информира Съвета, че в район „Надежда” ще се проведе важно обществено 
обсъждане, на което РК София-град може да изпрати свой представител, който да изготви становище по 
въпроса. Това е идея за първоначална стъпка към система за избор на представители в ОЕСУТ. 

Арх.Ат.Ковачев обърна внимание, че в такива случаи РК София-град може да прави проверки – 
дали е регистриран договора, подпечатан ли е, проектанта с ППП ли е, фирмата проектантско бюро ли е и 
т.н. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Архитектурна колегия „Д“ да направят своя избор за представител на обществено обсъждане в 
район „Надежда“ ИЛИ да решат какво да предприемат относно общественото обсъждане в район 
„Надежда“. Да докладват на Съвета ако им е необходим бюджет. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.8.6. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски поиска Съвета да гласува кога да бъде следващото заседание, за да може до края 
на годината РК София-град да има своя визия и план-програма за изпълнение. 

Арх.Ем.Стоянов предложи бюджета, определен средата на годината, да важи до 1 година - или 
средата на 2013г, да не съответства на финансовата година. 

Арх.Н.Баровски му отвърна, че е невъзможно, тъй като има решение на УС. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1. Датата за следващ Съвет на РК София-град е 21.11.2012г. Избира и датата 04.12.2012г. за 
извънреден Съвет. 

Гласували 11 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 23:00 часа. 

 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                            ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:………………...........                                  НА РК СОФИЯ-ГРАД: ……………………….
           (арх. Кр. Язов)                    (арх.Н.Баровски)                                                                                 
    
Протоколист: …………… 
                       (Е.Бикова) 



 П Р О Т О К О Л      № 12 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 21.11.2012 г. (двадесет и първи ноември две хиляди и дванадесета година) от 18:00 часа в 

офиса на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на Съвета. 
При откриване на заседанието присъстваха 12 (дванадесет) члена на Съвета  на РК . Съветът 

разполага с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. Впоследствие 
съставът нарастна до 15 (петнадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, арх.Ат.Ковачев – 
зам.-председател, арх.Ем.Стоянов – зам.-председател, арх.Л.Пеловски – зам.-председател, 
арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, л.арх.А.Цонинска, арх.К.Ангелова, арх.Ал.Асенов, 
арх.Андр.Велинов – председател на Архитектурна колегия „А”, арх.В.Василева – председател на 
Архитектурна колегия „В“, арх.М.Белотелева - председател на Архитектурна колегия „Г”, арх.Д.Дюлгерова 
– председател на Архитектурна колегия „Д“, арх.Ем. Точева – член на ръководството на Архитектурна 
колегия „Е“ и л.арх.Р.Гурков – и. д. председател на Архитектурна колегия „Ж”. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове:, арх.Л.Кадийска, 
арх.Б.Борисов – председател на Архитектурна колегия „Б“, арх.Д.Димитрова – и. д. председател на 
Архитектурна колегия „Е“. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК София–град. За 
воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – протоколчик на РК София-град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения дневен 
ред. 

 Арх.В.Василева счита за редно да се разгледат и писмата от арх.Л.Певлова и арх.М.Панчев, по 
реда на тяхното постъпване, тъй като чакат отговор от Съвета. След тях да се разгледа писмото от 
арх.Г.Савов. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред с допълненията към 

него. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с мнозинство, както следва: 

 
ДНЕВЕН РЕД: 

1. Анализ и коментар на срещата на част от Съвета с гл.архитект на София, провела се на 
13.11.2012г. –Докладва арх.Н.Баровски 

2. Обсъждане на приоритетите и политиката за дейности на Съвета на РК София-град. 
3. Анализ и коментар на писмата, по ред на тяхното постъпване: - Докладват арх.Баровски и 

арх.Язов 
3.1. Протест от арх.Л.Павлова; 
3.2. От арх.М.Панчев; 
3.3. От арх.Г.Савов.  

4. Р а з н и 
 
По т.1. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски информира членовете на Съвета, които не присъстваха на срещата с 
арх.П.Диков. Като цяло е минала добре. Относно въпроса с ОЕСУТ – след Нова година, арх.Диков ще 
пусне писма за смяна на членовете, като очаква от РК София-град да предложи нови хора. В НАГ ще са 
нужни двама – отделно за Съвети по „Архитектура“ и „Градоустройство“. Обяснил е, че Съвета по 
„Архитектура“ се събира 2-3 пъти годишно, като почти няма какво да гледа, защото почти винаги 
проектите минават с доклад, което значи, че не минават на Съвет. За Комисията по „Градоустройство“, се 
събират винаги, когато се поставят въпроси, касаещи конкретни специалисти. Утре ще обсъждат новото 
решение за проекта при Борисовата градина. Който желае може да присъства, от 16:00 часа. Във връзка с 
Районните експертни съвети, арх.Диков е съобщил, че не отговаря за тях, а кметовете сами решават. 

Относно конкурсите: Диков поддържа тезата, че няма конкурси, защото те спират 
инвестиционното намерение, поради обжалване решението на журито. След като е излязло решение на 



журито, второто или трето място почти винаги обжалват и така проекта се забавя с години. Затова  е 
добре Съвета да помисли по какви критерии да се сформира журито, че участниците да не обжалват 
решенията му. Към момента има един единствен конкурс, който не е обжалван и това е за Метростанция 
20 с международно участие и чуждестранно жури. Проблемът е, че може нито един от наградените 
проекти да не бъде реализиран. 

Арх.В.Василева обърна внимание, че не е обсъждано за КАБ да следи надзора в проектирането. 
Със своя печат Камарата трябва да гарантира качеството на проектите. 

Арх.Г.Семова-Колева смята, че механизмът, който трябва да бъде постигнат, така че да се 
повиши качеството на проектите, не е в експертното жури, а да се осъществи равен достъп на всички до 
възможността да се проектира и да не се поставят прагове за участниците в обществените поръчки. 
Въпросът, който е задала към арх.Диков е, че неговите права като проектант, ще му бъдат отнети, като 
има предвид не само на главните архитекти, но и на цялата администрация. Той е заел лична позиция и е 
отговорил, че може и да не проектира. 

Арх.Н.Баровски спомена за проектът за пространството около Попа – възложен е директно от 
зам.-кмета и не е минавал през НАГ. 

Арх.В.Василева е възмутена как общината не е отворила процедура по ЗОП, какъвто е закона. 
Арх.Л.Пеловски подчерта, че редът е пускане на писмо/становище или сигнал до арх.Вл.Дамянов 

и от КАБ-Централа могат да решат дали да го изпратят и до Прокуратурата. Другото решение е да се 
пусне сигнал до съответните органи. 

Арх.Г.Семова-Колева счита, че това е 1 от причините КАБ да иска промяна в нормативния акт.  
Арх.Н.Баровски върна дискусията към срещата с арх.Диков, който е съобщил, че ще взима 

предвид и становищата и участието на КАБ, но по какъв начин вижда участието на Камарата? След което 
арх.Диков е казал, че КАБ участва в съгласуването на програмите за ?????? и канят по 1 представител в 
журито. После е допълнил, че КАБ може да предлага да се правят конкурси за нещо конкретно, ако имат 
идеи. Инициативата да дойде от КАБ или РК София-град. 

Арх.Андр.Велинов допълни, че именно проблемът с конкурса за Метростанция 20 е, че 
инициативата е дошла от списание и общината не е задължена да изпълни спечелилия проект. 

Арх.Ал.Асенов обърна внимание, че проектите за метрото се избират и одобряват от 
проектантите от Метрополитен като някой им е дал правомощието да го правят. 

Арх.В.Василева смята, че надземните елементи трябва да имат обща идея с градската среда. 
Предложи КАБ да тръгне в посока да има възможност да одобрява проектите вместо надзорните фирми 
по проектирането. 

Арх.Андр.Велинов отправи предложение да излязат с писмо до г-жа Фандъкова, като дадат 
пример с ремонтираното пространство от бул.Витоша като лоша практика, а обществено значими проекти 
винаги да се подлагат на обществено обсъждане и конкурс. Може да помогне в написването му. 

Арх.В.Николова предложи, че вниманието трябва да се насочи и към арх.Диков, който би могъл 
да подкрепи промените в ЗУТ. Да се използва момента, че КАБ да стане искания Експертен съвет. От него 
е дошло предложението, че все още има достатъчно компетентни колеги с опит, които биха могли да са 
членове на този Съвет и той да бъде част от структурата на Камарата. По този начин сумите, които се 
заплащат на надзорните фирми ще отиват частично в КАБ. 

Арх.Н.Баровски обобщи, че предложението му било оценката за съответствие на проектите да се 
изготвя от КАБ, а не от надзорна фирма. Но те зависят от възложителя, който контролира и 
проектирането и строителството. 

Арх.Ем.Стоянов предложи ако се иска повече отговорност от проектантите, да се изготви 
механизъм в КАБ, при лошо проектиране, да се отписват от регистрите на КАБ. За главните архитекти 
също може да се измисли механизъм. Също смята, че е добре да се организира среща с кмета на София. 

Арх.Н.Баровски пожела членовете на Съвета принципно да гласуват предложението на 
арх.Велинов, като в писмото може да се допълни, че становището е и във връзка с кандидатурата на 
София за културна столица през 2019г. Може да се изпрати и до Общинския съвет. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Арх.Н.Баровски и арх.Андр.Велинов да изготвят писмо до: кмета на гр.София – г-жа Фандъкова, 
главният архитект на гр.София – арх.Диков и до СОС, относно промени в ЗУТ и обществено 
значимите проекти за столицата задължително да се изготвят след направени конкурси и 
обществени обсъждания. 



Гласували  15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.2. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски съобщи, че е съгласен, че е пуснал твърде късно материала с неговите 
предложения за приоритетите и политиката на дейността на РК София-град. Обосновката е, че излиза с 
този материал пред Съвета, за да се обсъди на първо време. След това може да се изготви в друг стил и 
форма. Първата част от него е относно ЗКАИИП и с какво трябва да се занимава и прави КАБ, втората 
част е как трябва да работи Съвета на РК. След последния Съвет е установил, че може не на всеки да е 
ясно защо е сформиран КАБ, какво трябва да върши и за какво отговаря, какви са правомощията му. 
Може би причината е в Законът, който не е достатъчно ясен. 

Арх.Ем.Стоянов коментира, че може първо да се осмисли материала, след като бъде изчетен 
внимателно от всички, както и да се попълни анкетата за ЗКАИИП, и тогава да се направи дебат. Смята, 
че е добре написан, но не е навързано като дейност и финансиране вътре в Камарата. 

Арх.Ат.Ковачев допълни с пример – имаме конкретна цел, която е навързана с дейности и как те 
се свързват с тази цел. Като за имиджа на Камарата, може да се отпускат и по-малко средства. Да има 
решение с точни проценти за отделните дейности колко средства се отпускат. 

Арх.Н.Баровски добави, че във връзка с Анкетите е добре Съвета да вземе решение за тях. 
Относно материала е нахвърлил идеи, които поставя за обсъждане, да отлежат и да се дискутират на 
следващ Съвет. 

Арх.Г.Семова-Колева смята, че ако приоритети бяха ясни, анкетата би имала съвсем друг вид и 
ще бъде достатъчно критична. Ще може реално да формират мнения за Камарата. 

Арх.Ем.Стоянов изказа мнението, че КАБ хубаво регламентира персонални права, но пазара на 
труда се извършва от юридически лица, а не физически. И че КАБ не трябва да регламентира правата 
само на свободно практикуващите архитекти. Трябва и сдруженията на архитектите да се регламентират 
под архитектурно бюро. Има разминавания в мненията, заради изменения на ЗКАИИП от 2002г. 

Арх.Н.Баровски допълни, че в държавата няма официален начин контрактори да бъдат 
неюредически лица освен по граждански договор, но за услуга няма как да наемеш физическо лице. 
Официално парите в държавата се движат между юридическите лица. 

Арх.Ат.Ковачев добави, че сега има такъв проблем, защото някой има интерес. Предложи да се 
засегне проблема с монополните структури. В един момент става, че не е необходимо да си архитект, а 
проектираш с 50 % дял във фирмата. 

Арх.Ем.Стоянов каза, че няма нормативно изискване да сключиш договор за проектиране и ти да 
си проектантско бюро. И като физическо лице можеш да участваш в обществената поръчка.             
Изрично е записано в обявленията – физическо и юридическо лице. И като физическо лице ако можеш с 
данъчните декларации да докажеш 10 мил. оборот – взимаш работата.  По-голямата част от колегите 
работят като юридически лица, защото осчетоводяването е по-благоприятно, като за физическо лице 
данъчните ставки са по-високи. Но и като физическо лице можеш да се регистрираш по ДДС. Проблемът 
е, че няма такова изискване в нито един нормативен документ, за да сключиш договор за проектиране, да 
си проектантско бюро. ЗУТ разглежда проектантите като физически лица, а не като сдружение на 
проектанти. Другото е, че по европрограмите големите проекти ги смесват - строители и инженери, както и 
консултантска услуга и проектиране. И нямаш право да упражняваш професията си ако не си с 
консултантска фирма. ИПГВР са по тази схема и по някакъв начин отрязват някаква част от колегията. В 
тези проекти има да се изготвят много ПУП-ове, териториални анализи, чисто архитектурно-
градоустройствени задачи. Но те вкарват много икономически анализи и участието на архитектите става 
автоматично по-малко. 

Арх.Н.Баровски се изказа, че всичко това засяга само малка част от дейностите на Камарата и 
целите, които има, затова е изготвил и материала. Накратко КАБ е създадена със закон, за да делегира 
права на държавата по регулацията на професията архитект по Директива 36/2005 на ЕК –  Държавата 
регулира кой има право да практикува и кой не. И защото е по-демократично да има професионална 
организация на всички архитекти, които да го правят, държавата делегира тези права на КАБ. И това е 
цел номер 1 – Държавната функция. След което да се даде възможност да извършват и други дейности, 
присъщи на професията. 12-те точки цели на КАБ, описани в ЗКААИП и Устава са тези дейности. Поради 
това, че са много си е позволил да ги раздели на 4 подглавни категори - Създаване на правила за 
придобиване и отнемане на проектантска правоспособност; Осигуряване на равнопоставеност, честни 



правила, контрол за практикуването на професията, защита на членовете си и лобиране за адекватна 
нормативна база; Създаване на предпоставки за повече работа за членовете си и Издигане на имиджа на 
професията в обществото и защитата на себестойността на проектантските услуги. Някои от тях 
обсъждаха и до момента и останалите са професионалната и международна дейност (стажове, обучения 
в счетоводство, консултиране, обучение на дейности извън архитектурата, за да обхванат по-голям 
пазарен дял, също така международните контакти, лобиране за намиране на работа в чужбина по западен 
образец). Друга цел – защита на себестойността на проектантски услуги – най-сложната дейност да се 
докаже колко са важни архитектите пред обществото. Защита на цените по Наредбата. Според него, 
предишното Ръководство първоначално е сбъркало постановката в ЗКАИИП – професионална 
организация на всички архитекти, а е погрешно схващането, че това е организация на практикуващите 
архитекти. Попита риторично дали има професия архитект извън инвестиционно проектиране, като говори 
за образование архитект.  Дори да работи във фирма той пак проектира и е част от ИП.  От селектираните 
приоритети, според него повечето са свързани с Централното ръководство. Съгласно ЗКАИИП и Устава, 
Камарата изпълнява дейността си посредством РК.  Редът в КАБ е предложения до Централата, които да 
се приемат и тя ги представя пред държавните институции. Това не означава, че РК не се занимават с 
тази дейност, но те само предлагат. РК може сама да организира обучението на колегиите, международна 
дейност за събиране на ноу-хау, издигане на имиджа на архитектите и др. 

Арх.Ат.Ковачев отправи забележка към всяка точка да се допълни съгласно кой член от Закона е. 
Арх.Г.Семова-Колева смята, че има противоречие в целите. Начинът, по който са обединени се 

неглижира. Смисълът е да има равен достъп до проектиране и увеличаване на качеството на проектите. 
Може да се разделят отделните сфери на професията. Администратори, преподаватели архитекти, 
председатели на колегии, да се занимават само с това, без да проектират. Отделно да помислят за 
главните архитекти. Да поискаме да сме свободно практикуващи. 

Арх.Н.Баровски напомни, че това е обобщен вариант като частта за дейността на Съвета може да 
не коментират за момента. Съгласен е, че правата на главните архитектите е проблем и трябва да се 
преразгледат. Отделно може да решат, че архитектите трябва да извършват и други дейности. 

Членовете на Съвета дадоха примери как в момента в Ръководството на Камарата има 
архитектите с ППП по чл.230, както и други конфликти на интереси – не трябва да се допуска. 

Арх.Ем.Стоянов смята, че Съвета, въпреки своите различия, трябва да стигне до извода, че 
главната цел е една и да имат допирни точки. Нормативната дейност не е цел, а метод, по който се 
постига по-добро положение. Отделно има объркване относно Директивата за признаване на 
професионална квалификация. Тя допълнително вменява задължения на Председателя на УС на КАБ да 
преглежда дипломни. ПП не е регламентирана в този регламент. Според него е по-правилно - разделяне 
на начините за упражняване на професията, като Закона за архитектурата във Франция е споменаван 
многократно. Като те имат веднъж градоустройствен закон, който е като ЗУТ и отделно са си направили 
Закон за архитектурата и Закон за Камарата. Съгласно закона – начинът, по който може да се упражнява 
професията архитект е преподавател по архитектура, архитект-проектант, строител, администратор по 
общините. И те казват, че в определен момент от време, се упражнява професията по един от тези 
начини. Едновременно нямат право. Подробно са описани случаите при изключения. 

Арх.Андр.Велинов сподели, че КАБ е създадена единствено да брани интересите на членовете 
си. Единственият ни интерес е финансов. За да се дигне качеството на проектите, трябва да се дигнат и 
заплатите, но методите за постигане са много. Не е съгласен, че главните архитекти трябва да се 
ограничават още, тъй като след време може и да няма желаещи, заради ниските заплати в 
администрацията. Да се премахнат нелоялната конкуренция и дъмпинга. Да се промени Методиката за 
цените. 

Арх.Г.Семова-Колева отвърна, че КАБ няма как да увеличи заплатите на главните архитекти, 
защото това зависи от общините. Механизмът е за равен достъп до проектиране, като в момента има 
шанс той да се постигне. 

Арх.В.Николова смята, че архитектите трябва да излязат пред обществото с идеята да изяснят, 
че най-вече хората имат интереса да получават качествен продукт и добре направени проекти. Докато 
това не стане ясно, архитектите няма да получават достатъчно заплащане. То може да се разбере и да се 
случи, след като вече има – конкурсно начало, нормални обществени поръчки и праговете в тях. 

Арх.Ат.Ковачев отвърна, че обществото още иска по-ниски цени. Ниското ниво на заплащане 
означава и ниски цени. 



Арх.Н.Баровски смята, че заради това КАБ не трябва да се примирява ами – да обучава колегите 
и обществото. Има действаща Методика, която не работи. 5 % е в целия свят за проектиране (по 
европроекти). Проблемът при нас е, че не се финансира авторския надзор. 

Арх.Ат.Ковачев, арх.Ем.Стоянов и арх.Л.Пеловски изказаха мнение за друг проблем, че преди в 
МРРБ е имало много повече архитекти, като в момента броят им е към 9 души (от 500 служители), като 
половината са пенсионери. 

Арх.Н.Баровски напомни, че Централата чака предложения от Съвета и да се обсъдят тези 
проблеми. Да се обърне внимание, че в КИИП също има цени за проектиране, които са различни. 

Арх.Ат.Ковачев смята, че една от приоритетните цели, може да е систематизирането и 
анализирането на информацията относно цените, като идеята е те да съвпаднат. За него е обидно, че се 
взима решение от Съвета, което после се гледа еднолично от друг. Затова и договорът за наем със САБ 
се бави вече толкова време. Съветът само си губи времето и нищо важно не се случва. Няма резултати. 

Арх.Н.Баровски напомни на членовете на Съвета да попълнят анкетата във връзка със ЗКАИИП. 
И интереса е анкетата да се попълни от по-запознати хора. Относно Директивата – точно тя въвежда 
принципа на проектантска правоспособност и на регулация на професията. Признаването на дипломните 
е по друга Директива – Нотификация на дипломите. Откакто е станал част от КАБ е присъствал на 
обучение по тези въпроси. Обясни, че докато България е членка на ЕС, ще има регистрационен режим на 
архитектите. Работата е, че Директивата е преписана дословно, а в  чужбина е различно и нашата ПП не 
се признава. Ако се борим да няма ЗКАИИП, някой веднага ще прехвърли дейността на друга организация 
и ще стане по-лошо. Факт е, че Законът е лош и изтълкуван погрешно.  

Арх.Ем.Стоянов предложи до края на мандата да се разискват тези теми и тези проблеми, за да 
се разходват и средствата в правилна посока. 

Арх.Ат.Ковачев също направи предложение, че до края на мандата от 4 години, РК София-град е 
добре да излезе с 4 цели/приоритети. 

Арх.Н.Баровски остава темата отворена за последващи мнения. Предложи принципно да се 
гласува за анкетните карти. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Да изпрати до Централата на КАБ, исканите 30 на брой, попълнени анкети - относно 
последващо въздействие на ЗКАИИП. 
Гласували 15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.3. от дневния ред: 
 След направеното предложение от арх.В.Василева – Съветът ще разгледа писмата на 
арх.Л.Павлова, арх.М.Панчев и на арх.Г.Савов, с мотиви – по реда на тяхното постъпване. 
 
По т.3.1. от дневния ред: 

Относно арх.Л.Павлова и протеста й във връзка със защита на авторските й права. 
Членовете на Съвета коментираха, че защитата на авторските права е част и от работата на 

САБ. В случая РК София-град може да помогне само ако препрати писмото до КДП към Централата с 
докладна. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Препраща писмото на арх.Л.Павлова към КДП за проверка на фактите и взимане на отношение 
по повдигнатите обвинения към КАБ. 
Гласували 15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.3.2. от дневния ред: 

Арх.Кр.Язов докладва, че писмото от арх.М.Панчев е във връзка с желанието му да получава „Арх 
и Арт Форум“. Смята, че арх.Панчев се е объркал, като е помислил, че КАБ е издавал вестника. 

Арх.Ат.Ковачев предложи Съвета да му гласува личен абонамент. 
Арх.Ем.Стоянов също отправи предложение РК да абонира по-възрастните колеги архитекти. 



Арх.Н.Баровски отвърна, че РК София-град не може да издава в-ка, а вече няма и договор с 
конкретния издател, за да има правото да абонира част от колегията. 

Арх.В.Николова разбира арх.Панчев, тъй като той принадлежи към поколението, което не борави 
добре с интернет, а и връзката и контакта с професията е важна и за него. Затова предлага да му се 
отговори, че РК София-град е била само партньор и не е издавала вестника и няма абонамент, поради 
конкретни причини. 

Арх.Ал.Асенов предложи на ОС на РК София-град да се информират колегите за списанието, 
което подготвят с арх.Андр.Велинов. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Да се изпрати официално писмо-отговор до арх.М.Панчев, в което РК София-град да опише 
позицията си и причината, поради която не абонира вече своите членове за в-к „Арх и Арт 
Форум”. 
Гласували 15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.3.3. от дневния ред: 

Във връзка с писмо от арх.Г.Савов за среща със Съвета на РК София-град. 
Членовете на Съвета обсъдиха, че може да се определят удобни място и време за среща, но да 

има предварително ясни теми, които ще се обсъждат. Срещата трябва да е обоснована и с цел. В 
момента не е нужна конфронтация, а и колегите са били част от РК и никой не ги е гонил. Повечето от 
членовете са съгласни с писмото и, за да върви работата в КАБ не трябва да има противопоставяне. 
Колегията очаква от Съвета резултати и да се решават проблемите на членовете на КАБ. 

Част от членовете на Съвета са на мнение, че работата в КАБ, зависи от законите, които са най-
важни и те трябва да се спазват от архитектите. Против са провеждането на такава среща. 

Повечето от членовете на Съвета нямат възражения срещу написаното в писмото от арх.Савов. 
И е редно, след като има официално писмо, РК София-град също е редно да отговори с писмо. Тъй като 
сегашния момент не е подходящ, поради провеждането на SAW и празниците след това, срещата е по-
вероятно да се случи по-късно. 

Отправиха се предложения, ако работната среща не може да се осъществи по-рано, да поканят 
всички колеги от София на Коледно мероприятие като предварителна среща и неформален разговор. 

Членове от Съвета смятат, че SAW е достатъчно важно събитие, отворено за всички колеги, на 
което също могат да се проведат такива разговори. Също така да се отдели внимание и на честването на 
75 г. КАБ. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Да прекрати дискусията по темата. 
Гласували 14 души; „ЗА” – 14; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 
Съветът гласува принципно: 
За среща с арх.Г.Савов – 8 гласа. 
Против среща с арх.Г.Савов – 5 гласа. 
Въздържали се – 2 гласа. 
 
Основната позиция е, че архитектите трябва да работят заедно, за да решат своите проблеми. 

Съветът няма против да се срещнат, но поради натоварената програма и чествания е по-добре срещата 
да се проведе след Нова година.  

Има предложение срещата да бъде с конкретен дневен ред. 
Съветът реши: 
1.Да се изпрати официално писмо-отговор до арх.Г.Савов за провеждане на среща, след 
предложен от него дневен ред с темите, които иска да обсъдят и с вероятна дата – след Нова 
година. 
Гласували 13 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 



 
По т.4. от дневния ред: 

Арх.Андр.Велинов докладва относно предложение за списание, изготвено от него, с помощта на 
арх.Ал.Асенов и други колеги. Информацията към момента е, че ще бъде със заглавие „Дизайн и 
Архитектура“, накратко ДА. Като раздели е готово, съдържанието горе-долу също. Ако се одобри, имат 
готовност и за реални статии, които ще са във връзка със 75 г. КАБ. Също така, ще има научни статии, тъй 
като в редакционния състав има и преподаватели. Като цяло се стремят към изглед на по-елитно 
списание, с различни редактори, различни тематични броеве. Ще има новини, обяви, статии, проекти, 
техническа информация, информация от КАБ и др. Готов е макет, който е без съдържание, само дизайн, с 
формат А4 и 3/4 схеми за подредба на снимките. В първият брой ще има студентски проекти, в 
последствие и на членове на КАБ. Цената ще бъде към 10-12 лв, а за членовете на КАБ – безплатно. 
Обсъждан е и вариант за pdf. Идеята е да се използват рекламни агенции и да се издържа от реклами.  
Ако макета бъде харесан, може да се подготвят 500 броя и да се представи на ОС на РК.  

Арх.Н.Баровски напомни, че събранията на АК започват от по-рано – през февруари. Ако е 
възможно да е готово малко преди тях, за да се разпространи идеята. 

Арх.Андр.Велинов сподели още, че е провел разговори с колеги, вече писали и доказали се, които 
принципно са съгласни да работят, ако сме гарант. Ако КАБ реши да издава и друго списание, биха 
писали и там. Не смята за лошо ако се получи конфронтация от това и според него трябва да има 
критични статии. На този етап, не иска решение от Съвета, тъй като няма пълна яснота, най-вече за 
бюджета. Пуска го само за сведение като очаква мнение от колегите. 

 
Във връзка със SAW и настаняването на колегите от чужбина, арх.Ат.Ковачев и арх.В.Николова 

изразиха притеснение, че хотелът на Цариградско шосе не е най-подходящият вариант, поради 
местоположението му, високите цени и липса на метро до късно. Когато те са били в Букурещ, са били 
настанени в Централен хотел – паметник на културата. По-добрите варианти в случая са срещу НДК или 
БТК, но тъй като всички гости на SAW са настанени в хотела на Цариградското и щом организаторите са 
решили така, те нямат избор и трябва да приемат. Споменават го като поука за следващия път. 

Арх.Ат.Ковачев не е доволен и, че отстъпката за членове на КАБ е толкова малка, имайки 
предвид участието на РК София-град в мероприятието. 

Арх.В.Николова пожела информацията за срещите и лекциите, организирани от РК, да се 
предава навреме на колегите. Отделно колеги от Рим са поискали официално среща, на 3 декември 
следобед, която не могат да откажат. 

Председателят сподели, че на 29-30 ноември пристигат част от колегите от чужбина, които ще 
бъдат посрещнати от него, арх.Ат.Ковачев и арх.В.Николова. Попита дали някой друг от Съвета ще се 
включи към тях да помага, тъй като това е уморителна задача и поема много личен ресурс. Когато дойде 
гост от чужбина трябва винаги да има някой от Съвета, който да го придружава. 

Арх.Андр.Велинов и арх.Ал.Асенов предложиха своята помощ. 
Председателят завърши с думите, че очаква повече активност и предложения от Съвета. 
След направената дискусия, не бе взето конкретно решение. 

 
Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 21:30 часа. 

 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                            ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:………………...........                                  НА РК СОФИЯ-ГРАД: ……………………….
           (арх. Кр. Язов)                    (арх.Н.Баровски)                                                                                 
    
Протоколист: …………… 
                       (Е.Бикова) 

 



  П Р О Т О К О Л      № 13 
от заседанието на Съвета на Регионална колегия София-град към КАБ 

 
Днес, 11.12.2012 г. (единадесети декември две хиляди и дванадесета година) от 18:00 часа в 

офиса на РК София–град на ул.”Кракра” № 11 в сградата на САБ бе проведено заседание на Съвета. 
При откриване на заседанието присъстваха 10 (десет) члена на Съвета  на РК . Съветът разполага 

с необходимия кворум и може законно да заседава и да взема решения. Впоследствие съставът нарастна 
до 13 (тринадесет) члена. 
 Присъстващи членове на  Съвета: 

арх.Н.Баровски – председател, арх.Кр.Язов – зам.-председател и орг. секретар, арх.Ат.Ковачев – 
зам.-председател, арх.Ем.Стоянов – зам.-председател, арх.В.Николова, арх.Г.Семова-Колева, 
л.арх.А.Цонинска, арх.К.Ангелова, арх.Б.Борисов – председател на Архитектурна колегия „Б“, 
арх.Б.Загорски – член на ръководството на Архитектурна колегия „В“, арх.К.Колев – член на ръководството 
на Архитектурна колегия „Г”, арх.Д.Дюлгерова – председател на Архитектурна колегия „Д“ и 
арх.Д.Димитрова – и. д. председател на Архитектурна колегия „Е“. 

На заседанието не присъстваха по уважителни причини следните членове:, арх.Л.Пеловски – зам.-
председател, арх.Л.Кадийска, арх.Ал.Асенов, арх.Андр.Велинов – председател на Архитектурна колегия 
„А”, арх.В.Василева – председател на Архитектурна колегия „В“, арх.М.Белотелева - председател на 
Архитектурна колегия „Г” и л.арх.Р.Гурков – и. д. председател на Архитектурна колегия „Ж”. 

Заседанието бе председателствано  от арх. Н. Баровски – председател на РК София–град. За 
воденето на протокола бе избрана Елена Бикова – протоколчик на РК София-град.  

Председателят арх.Н.Баровски откри заседанието и прочете предварително оповестения дневен 
ред. Бяха направени предложения за допълнения към дневния ред от арх.Н.Баровски и арх.Б.Борисов, 
които да се гледат ако остане време. 

Съветът реши: 
1. Приема предложения от Председателя на РК София-град дневен ред с допълненията към 

него. 
Гласували 10 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението за дневен ред бе прието с мнозинство, както следва: 

 
ДНЕВЕН РЕД: 

1. Преглед и приемане на протоколи № 10, 11 и 12 от предишните заседания на Съвета. 

2. Отчети: 

2.1. Отчет за мероприятията към Sofia architecture Week. 

2.2. Отчети на членове на Съвета за извършената до момента работа през 2012г. 

3. Решения по дневния ред за УС на КАБ. 

4. Р а з н и: 

4.1 Среща с кмета на гр. София. 

4.2 Коледно празнуване на РК София-град. 

По т.1. от дневния ред: 
Поради липса на забележки към Протокол №10/19.10.2012г., Председателят предложи Съвета да 

приеме разширения вариант. 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Приема разширения вариант на Протокол №10/19.10.2012г. 
Гласували  10 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 
 
Арх.Н.Баровски и арх.Кр.Язов информираха членовете на Съвета относно Протокол 

№11/12.11.2012г. и решенията от него. Договор със САБ вече е сключен и е пуснато предизвестие до НЦТР 
– изпратено на 30.11.2012г. Срокът от 3 месеца за предизвестие не е могло да бъде намален, поради това 
– до края на февруари месец, офисът ще остане на Алабин 16-20. В момента се прави заснемане на 
стаите, за договаряне и на ремонта. Предварително е внесен наема за 6 месеца. Календарите са почти 
готови. За SAW – не са надхвърлени гласуваните 10 000 лв разход. Ландшафтните архитекти са разходили 
към 2500 лв, като останалата гласувана сума няма да бъде усвоена, тъй като не отговаря на полагащото 
се. 

Арх.Ат.Ковачев допълни, че има раздвижване по казуса Кирев – в УАСГ има уволнени служители, 
както и дипломната може да не бъде призната. 



Арх.Н.Баровски смята, че подобни случаи и контрола на качването на статии в сайта на РК София-
град, да остане плаващо като решение. Изрази недоволство, че няма развитие с АК „Д“ и случаят в район 
Надежда. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Приема съкратения вариант на Протокол №11/12.11.2012г. 
Гласували  11 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
 Арх.Н.Баровски докладва, че не е пуснато писмо до г-жа Фандъкова, тъй като на откриването на 
SAW, където е присъствала и тя, са разменили няколко думи – да се направи среща. Останалите писма са 
пуснати. 
 След обсъждане, 

Съветът реши: 
1.Приема съкратения вариант на Протокол №12/21.11.2012г. 
Гласували  11 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.2.1 от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски докладва относно SAW. Доволен е много от участието на РК София-град. 
Мероприятията са минали много добре, след много тичане и работа. Благодари на арх.Ат.Ковачев, че се е 
включил в обслужването на гостите от Букурещ, които са останали много доволни и впечатлени. Според 
него изложбата до НДК и играта са били най-добрия акцент от събитието и най-интересни, с 138 участника. 
Много интересна е била и лекцията на арх.Майкъл Стентън. Най-големият минус е бил денят на отворените 
врати. Благодари на колегите, които са дошли, но въпреки обявленията и рекламата, е нямало никакви 
посещения и заинтересованост от хората. Трябва да се помисли как да се промотира професията архитект 
пред обществото. От честването на 75г. КАБ е със смесени чувства. Опитали са се да направят честване от 
страна на РК София-град, както направиха РК Пловдив през лятото, но не се е получило всичко това, което 
са мислили предварително. 

Арх.В.Николова изказа мнение,  че обръщението в сайта не е достигнало до всички. Най-големият 
проблем е бил липсата на представители от централното ръководство, въпреки поканите. Арх.Н.Гълъбов и 
арх.Ал.Христов са обявили предварително, че няма да могат да дойдат. По време на тристранната среща, 
арх.Дамянов се е обадил, че поради здравословни проблеми няма да има възможност да присъства. 

Арх.Н.Баровски допълни, че по-рано същия ден е говорил по телефона с арх.Вл.Дамянов за 
срещата и той е казал, че ще може да присъства, но по-късно. 

Арх.Ат.Ковачев също не е доволен, и му е било трудно да обясни защо председателят на КАБ го 
няма, а са присъствали повече бивши членове на КАБ-Централа. 

Арх.Н.Баровски смята, че основният проблем и бил връчването на сувенири на бившето 
ръководство, а не на настоящето. Добре е всеки да си направи заключение от тези събития и от 
организационна гледна точка да помисли какво може да се промени за в бъдеще. За него най-добрата 
лекция е била на арх.Дезидери. Презентацията му е трябвало задължително да се види. Добре се е 
получила и лекцията във ВСУ. От тристранната среща, на която са присъствали той, арх.В.Николова, 
арх.Ал.Асенов и арх.Кр.Язов, има протокол, който ще бъде пуснат, когато бъде готов. Смята за правилно 
КАБ и РК София-град и друг път да си партнира с различни организации при подготовката на събития, тъй 
като самостоятелно няма достатъчно ресурс. Екипът, работил по организацията – той, арх.В.Николова, 
арх.Ал.Асенов, арх.Ат.Ковачев, арх.Кр.Язов, арх.К.Ангелова и арх.Ст.Аспарухов, е малък и е   изнемогнъл, 
поради което свършената работа не е била достатъчно на ниво. Предлага занапред, при поемане на 
подобни задължения, да участват повече членове от Съвета. Във връзка с бюджета и разходите по SAW – 
са влезли в рамките на гласуваните средства, като са останали няколко фактури за нощувки, граждански 
договор, охрана и др. 

Впечатлението на арх.В.Николова е, че хората, които се интересуват от тези лекции са 
изключително младите колеги. Относно разговорите с колегите от Балканските страни – те имат асоциации, 
Камари нямат. В Сърбия са Асоциация, по-точно Гражданско сдружение с нестопанска цел. Не са на 
регистрационен принцип като при нас. От тяхната Стопанска камара има 4 подразделения, като един отдел 
включва всички проектиращи. Такава е ситуацията и в Албания и Македония. Това, което много я е 
впечатлило от албанските млади архитекти е колко активно търсят връзка с обществеността. Играта, която 
направиха – за архитектурните детайли е само една стъпка към тази връзка. Докато те правят ефективни 
дискусии – излизат в крайните квартали, търсят връзка с циганската общност и намират правилния подход, 
с който да им внушат, че могат да си направят средата по-добра и партньорите в това нещо може да са 
архитектите. Тези млади колеги веднага са реагирали и показали желание за контакти с РК София-град. 
Това което предлагат, с оставена вратичка да бъде допълнено, променено, разширено, е повече в 



авторитета на един творчески съюз – представяне на архитектурата, но е една много добра стъпка напред. 
На този Балкански фестивал - председателят на Румънската камара – филиал Букурещ, представи техния 
годишен Anual – на който е присъствала и тя и който е много посещаван. С възможности за всякакви 
изложби, жива музика и т.н. Според думите на друг румънски колега, обаче, те го правят, за да се хвалят 
един на друг, и няма връзка с обществеността. В този случай е добре да се поучат дори от по-младите 
организации, защото са още на първата крачка в стъпките си към обществото. И тази първа стъпка, дори да 
не е получен желания резултат, това не трябва да ни обезкоръжава. Предлага много да се обмисли и 
обсъди, какво може да направят с партньорите, с много бюджет и ресурс и какво сътрудничество трябва да 
избягват. Видяхме, че в този формат, който е с вход, мероприятието изглежда малко елитарно. Ако 
проверят колко от колегите са се възползвали от намалението, ще се види и слабия интерес. Смята, че 
излизането на Колегията към общността, трябва да се разграничи от такъв тип мероприятия. Дните на 
отворени врати примерно може да се съчетае и с някой от големите празници. 

Арх.Н.Баровски изказа съгласие, че също не харесва платения формат, но организаторите трябва 
по някакъв начин да си върнат разходите. Все пак, платени са били само някои от лекциите и азиатските 
панели. Имало е и доста хора с билети. Смята, че Денят на отворените врати трябва да се мисли 
допълнително и да се промени начина му на провеждане. Недоволен е, че на SAW е имало важни 
дискусии, касаещи КАБ, като например за конкурсите, но единствения представител е бил той. Темата е в 
интерес на всички колеги, но те не са присъствали. Надява се, в бъдеще повече хора да участват и да 
допринесат - за по-добри промени. 

Арх.Б.Борисов предлага при бъдещо партньорство да се изисква за членове на КАБ с ППП да е 
безплатно всяко едно участие в мероприятия – да се излезе със становище. Трябва да се замислим защо 
КАБ преди 75г. е била авторитет, уважавана и на високо ниво, а сега не е така.  

Арх.В.Николова счита, че подкрепата, която са оказали е не толкова със средства, а в намирането 
на желани и интересни лектори, които да представят идеите си по толкова добър начин. Смята, че 
организаторите са оценили тази страна на нещата. 

Арх.Н.Баровски предлага за в бъдеще да използват ресурсите и организацията на такива 
организации, като те да участват с по-малко средства. Да се правят разходи най-вече за нощувки и билети. 
Съгласен е, че договорената отстъпка не е била достатъчно голяма. 

Арх.Ат.Ковачев предлага да се сключи договор между КАБ и организаторите на SAW, по който да 
се ръководят бъдещите действия. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Отчита за успешно сътрудничеството на РК София-град в SAW, като за в бъдеще е 
препоръчително да се изготвя споразумение, с организаторите, с предварително договорени 
финансови рамки. 
Гласували 12 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 

 
По т.2.2. от дневния ред: 
 Арх.Н.Баровски се изказа, че въпреки, че не всички колеги са написали отчети за извършената от 
тях работа (поради липса на време и т.н.), според него е редно тази работа да бъде възнаградена. Има 
няколко доклада: от арх.Ем.Точева (от предишно ръководство) – има организирани 4 презентации/лекции 
от тази финансова година; от арх.В.Николова – има много подробен отчет и от арх.Ст.Аспарухов – за 
задачи извън основните задължения. Обърна се към Съвета да изкаже мнение, дали има против 
извършената работа съответно да се възнаграждава. 
 Арх.К.Ангелова напомни, че са коментирали да няма твърди заплати, а да се заплаща за конкретно 
свършена работа. Според нея извършеното до момента, трябва да бъде заплатено. Друг е въпроса дали да 
бъде само след възлагане от Съвета или с подробен отчет след извършената дейност. 

Арх.Ем.Стоянов смята, че е по-правилно да бъде след възлагане от Съвета. 
Арх.Г.Семова-Колева подчерта, че на всеки Съвет се изказва, че трябва да има ясни цели и 

приоритети, което досега не е направено. Принципът да се чака Съвета да възложи и след това заплати – 
не върши работа. Чакала е 3 седмици да се сформира дискусия по проблемите по ЗКН и смята, че въпреки 
всичко е защитила интереса на колегите. Участвала е в 3 Комисии в НС и е пуснала няколко становища. В 
момента когато дейност или Закон се гледат, тогава да се реагира и нещо да се промени, а не трябва да се 
действа със закъснение. Включването от наша страна трябва да е предварително, а още няма подписано 
становище от КАБ. 

Арх.Н.Баровски смята, че може да е проблем, че всичко трябва да се чака да се възложи, но важни 
решения се взимат на Съвет. От КС имат забележка за становище, което не е минало и на УС. Трябва и да 
се гледа от какво име излиза от Камарата. Относно бюджета, имат към 9500 лв средства, с които да 
оперират за овъзмездяване на свършената работа. Напомни, че има Правилник неусвоените средства да 



влизат във фонд резервен, като 25 % са към Централата, която може да ги отпусне само като заем. 
Предложи Съветът да вземе принципно решение за заплащането в края на годината. 

Арх.Г.Семова-Колева напомни, че на ОС е взето решение, че такъв резервен фонд няма да се 
прави. 

След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Членовете на Съвета на РК София-град да се възмездяват за свършената работа през 
изминалата година.  
Гласували 13 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 4. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
Съветът гласува предложенията за възмездяване на арх.Ем.Точева: 
1. 300 лв – 7 души. 
2. 400 лв – 5 души. 

 
Относно подробния отчет на арх.В.Николова – извършена изключително много организационна 

работа в полза на Колегията.  
Поради отнетото активно време за подобни дейности – имаше предложения за назначаване на 

човек на щат, който да се занимава с това. 
Арх.В.Николова сподели, че когато заявиш готовност да вършиш нещо трябва да си я следваш, 

когато нямаме възможност е добре предварително да се съобщи по имейл, телефон. Тъй като 
комуникацията не се е получила много добре, и е отнело много активно време в предварително уговаряне. 
Не смята, че трябва да назначават хора, когато можем да свършим конкретна и обещана работа, 
първоначално заявена с много желание и хъс – това е темата за размисъл. Международната дейност 
трябва да е подпомагащата в КАБ, а в случая, когато няма основна дейност, подпомагащата много се 
натрапва и не желае да е така за в бъдеще. 

Арх.Д.Димитрова предложи да се пускат имейли – с разпределението на задачите. 
Арх.Н.Баровски подчерта, че членовете на Съвета са избрани от колегите, пред които да дават 

отчет за свършената идея по тяхна инициатива и как да накарат КАБ да работи. Да принесат с тяхното 
лично мнение и време. 90 % от важните решения и дейности в КАБ, свързани с квалифицирана 
професионална работа, за които са нужни мненията и действията на архитекти. Нужни са дейности, които 
да се връщат към колегите и да има полза за тях. 

Арх.Г.Семова-Колева предложи на всеки 2 седмици да се провеждат работни срещи(освен 
Съвета), на които да се обсъждат съществените проблеми и да се правят дискусии в АК. 

Арх.Ат.Ковачев предложи да се съберат и сканират документи от администрацията??? 
Арх.В.Николова помоли членовете на Съвета да гледат повече не колко струва извършената 

работа, а какво е свършено. 
Арх.Ем.Стоянов смята, че трябва да се преразгледа формата на Съвета. Да не се отлага повече и 

да се приеме Правилника за дейността му, тъй като там тези елементи вече са разгледани. Единият 
принцип е заплащането да е фиксирано на заседание или да се дава мандат за възлагане на конкретна 
работа. 

Арх.Ат.Ковачев подчерта за липсата на принципи. 
Арх.К.Ангелова смята, че има два варианта за решение: 1) избрани са безвъзмездно да принесат 

със своя опит и да работят за благото на Колегията без да взимат възнаграждения – освен в случаите на 
важни дейности и лекции 2) Съветът участва само като ръководител и действа като коректив – назначават 
се хора на добри заплати.  

Арх.Н.Баровски спомена, че организацията на събития е работа на целия Съвет. Отделно какво 
може да се направи в случаите, когато има вече свършена работа, с анализ и отчет, с които се стига до 
подписване на договор. 

След направеното обсъждане, 
Съветът гласува предложенията за възмездяване на арх.В.Николова: 
1. 1200 лв – 0 души. 
2. 1800 лв – 8 души. 

 
Арх.Ем.Стоянов се отказа да бъде овъзмезден, тъй като Съветът не му е възлагал конкретна 

работа. Може след приемането на целия Правилник за дейността на Съвета. 
Арх.Ал.Асенов също е пожелал да не бъде заплатена, свършената от него работа по посрещане на 

гостите от Румъния и участието му в SAW. 
За участието на арх.Пеловски в международни срещи, в Комисии към НАГ, за Арх и Арт Форум, за 

договарянето на наема със САБ – колко да се заплати за свършената работа? 
Арх.В.Василева също е свършила работа и може да бъде отчетено. 



Съветът гласува предложенията за възмездяване на арх.Л.Пеловски: 
1. 1000 лв – 4 души. 
2. 50 лв – 2 души. 
3. 200 лв – 6 души. 
4. 500 лв – 2 души. 
5. 600 лв – 1 гласувал „ЗА“. 

 
Съветът гласува предложенията за възмездяване на арх.Н.Баровски, арх Кр.Язов и 
арх.Ст.Аспарухов: 
1. По 1200 лв – 10 души. 
2. По 1,5 МРЗ – 1 „ЗА“. 
3. По 435 лв – 1 „ЗА“. 

 
Съветът гласува предложенията за възмездяване на щатните служителки в РК София-град: 
1. 2 МРЗ – 4 души. 
2. 1,5 МРЗ – 3 „ЗА“. 
3. 1 МРЗ – 7 „ЗА“. 

 

1.Съветът на РК София-град гласува следните възнаграждения за дейност към РК: 
1.Арх.Емилия Точева за организация на 4 професионални презентации в Зала 2 на САБ 
(25.01.2012г, 22.02.2012г, 06.06.2012г и 13.06.2012г.) по представен отчет. -300 лв 
Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

2.Арх.Веселина Николова за организация на мероприятия по международна дейност по 
представен отчет: 
- Среща на старото и новото ръководство на РК София-град с Председателя на Ордена на 
архитектите в Рим – 14.05.2012г.; 
- Проучване и изготвяне на проектобюджет за международна среща на представители на 
Камарите на европейските столици с домакин РК София-град; 
- Организация на конференция „Градът на бъдещето” на проф.Колина – 15.10.2012г.; 
- Организация на гостуването на арх.Паоло Дезидери и арх.А.Скиатарела във връзка с 
участието на РК София-град във фестивала „Sofia Architecture Week”, тристранна 
международна среща и честване на 75 години КАБ – 28.11.-01.12.2012г.; 
- Организация на честването „75 години КАБ”, организирано от РК София-град – дизайн на 
покана за официалните гости, съставяне на меню и изисквания за кетъринг, разработване 
на 4 варианта за кристален сувенир, организиране на музиканти за живо изпълнение – 
30.11.2012г.; 
- Организиране на среща на ръководството на РК София-град, съвместно с архитектурния 
факултет към УАСГ (доц.арх.Сентова) с арх.Алфонсо Меркурио, арх.Джузепе Броня и 
др.Фр.Фионте OICE за обсъждане на въпроси от взаимен интерес на 04.12.2012г. -1800 лв 
Гласували 12 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

3.Л.арх.Росен Гурков за: 
- анализ на бюджета и изготвяне на предложение за структуриране и намаление на 
разходите на РК София-град в групата по бюджет и финанси; 
- организиране на обучителен семинар за ландшафтните архитекти – 7-9.12.2012г. -300 лв 
Гласували 12 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

4.Арх.Катя Ангелова за анализ на бюджета и изготвяне на предложение за структуриране и 
намаление на разходите на РК София-град в групата по бюджет и финанси. Организиране 
на тържеството „75 години КАБ”                                   -300 лв 
Гласували 12 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

5.Арх.Габриела Семова за анализ на бюджета и изготвяне на предложение за 
структуриране и намаление на разходите на РК София-град в групата по бюджет и 
финанси. Организиране на дискусия за опазване на културното наследство – 23.11.2012г.
                                                                           -300 лв 
Гласували 10 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 



Предложението се приема с мнозинство. 

6.Арх.Атанас Ковачев за организиране на: 
- Гостуване на ръководството на РК София-град в Букурещ и среща с Ордена на 
архитектите в Румъния – филиал Букурещ -05-06.06.2012г.; 
- Лекция за тримерна визуализация с V-ray – 14.11.2012г.; 
- Дискусия за опазване на архитектурното наследство – 23.11.2012г.; 
- Организация за гостуването на изложбата “Anuala Bucuresti 2012” – 19.11-02.02.2012г.
                                                                 -600 лв 
Гласували 11 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

7.Арх.Любомир Пеловски за консултация на ръководството на РК София-град по 
нормативната уредба.                                      -200 лв 
Гласували 12 души; „ЗА” – 7; „ПРОТИВ” – 4; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
2.Съветът на РК София-град гласува следните допълнителни възнаграждения на 
щатния състав на РК, както следва: 
1.Арх.Николай Баровски: 
- 3 МРЗ – 870 лв съгласно Правилник на КАБ; 
- допълнителен граждански договор за: изработка и логистика на програма на събитията на 
РК София-град към Софийската архитектурна седмица, изработка на дизайн на календар 
на РК София-град, куриране на изложбата „Anuala Bucuresti 2012” заедно с „Преглед на 
българската архитектура” във „Виваком артхол” – 19.11-02.02.2012г.; куриране на 
изложбата „75 години КАБ” пред НДК – 19.11-02.02.2012г., изработка и водене на програма 
на честването „75 години КАБ” – 30.11.2012г.              -330 лв  
Гласували 12 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – 1; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

2.Арх.Красимир Язов: 
- 3 МРЗ – 870 лв съгласно Правилник на КАБ; 
- допълнителен граждански договор за изготвяне на програма и техническа организация на 
събитието „75 години КАБ”                                                                -330 лв 
Гласували 13 души; „ЗА” – 9; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 2. 
Предложението се приема с мнозинство. 

3.Арх.Стефан Аспарухов: 
- 3 МРЗ – 870 лв съгласно Правилник на КАБ; 
- допълнителен граждански договор за изработка на дизайн на календар на РК София-
град, плакати и покани за всички събития и дизайн на табла за изложбата „75 години КАБ” 
по представен отчет.                                                                                         -330 лв 
Гласували 13 души; „ЗА” – 12; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 1. 
Предложението се приема с мнозинство. 

4.Василка Спандониева       -1МРЗ – 290 лв 
5.Елизабет Йорданова        -1МРЗ-290лв 
6.Марияна Димитрова        -1МРЗ – 290 лв 
Гласували 13 души; „ЗА” – 11; „ПРОТИВ” – 2; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с мнозинство. 

4. Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Общи дейности. 
 

Арх Язов докладва относно: Утвърждаване на приети разходи, направени за нуждите на офиса на 

РК София-   град, ремонт  и обслужване на оборудване, както и необходимост от дейностите на 

администрацията: 

 

  I. Направени канцеларски за общи разход: 

1. Батерия за ASER         255, 00 лв. 

2. Визитки                                                                                                                       33, 80 лв. 

3. Представителни съвет за 7 съвета                      165, 05 лв.  

4. Лепенки,шкурка и латекс за изложба 2поставки за компютри 3 тави за докум.   62, 89 лв 



     5. Kанцеларски материали хартия печат на материали                                                 220, 36 лв

     6. Термоси зарядно и акумулаторни батерии за дикофон                      47, 67 лв 

                  7. Фотапарат, карта, калъф и др                                                                            439, 00лв. 

                  8. карта и калъф                    94. 98лв                      

                                                                                                                          Всичко:  1318.75 лв.                

II.  Международна дейност: 

   1. Разходите за пътуването на арх.Дезидери възлизат на                                         332, 52 лв.                                       

2.Представителни за чужденци                     651, 25.лв 

   3. Кетъринг откриване на изложба закачалки      520, 00 лв 

                  Всичко:   1503.77 лв.                 

             III.  75 години КАБ: 

         1. 75 години КАБ кетъринг                                                                                                     1559, 00 лв 

2. Сувенири                                                                 360, 00 лв 

3. Музикално оформление 75 год                        400, 00 лв 

4. Печат на табла- Оптимум авдърдрайзинг                    2118, 99 лв 

5. Дог. Десислава Димитрова                      1065, 00 лв 

6. Дог. подреждане на изложба                                     180, 00 лв 

7. Организация и охрана                   60, 00 лв 

8. Цветя             200, 00 лв 

                   Всичко:      5942.99 лв.                 

IV.  Ландшафтни архитекти – квалификационен курс 7-9 декември: 

1. Договор с Международни прояви ООД.                                                             2410,00 лв 

2. Други.             284,36 лв 

                                                                                                                                     Всичко:       2694.36 лв.            

 V.  Предстоящи за плащане: 

 1. Фотографии календар                        640,00 лв 

 2. Печат календар                                                  8800,00 лв 

 4. Лкция на арх.Едрева                                          100,00 лв 

                    Всичко:    9540.00 лв. 

 
Съветът реши: 
1.Приема доклада на зам.-председателя арх.Кр.Язов за направените разходи. 
2.Средствата да се вземат от бюджета на РК София-град от перо – Общи дейности. 
Гласували 11 души; „ЗА” – 8; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 3. 
Предложението се приема с мнозинство. 

 
По т.3. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски докладва относно проверката от КС – приключила е в рамките на един ден и 
оценката е много добра. От Централата са съобщили, че има предложение да няма картончета за 2013г, а 
удостоверенията да бъдат А4 формат. Очакват мнения и от РК. Относно предложението за медиен 
партньор – за S Media Team, които не предлагат нови неща и според него не се решава проблема с по-
добрата информираност на всички колеги. 

Арх.Ем.Стоянов предложи да не се приема партньорството с тях, поради чисти финансови 
причини. 

Медииният партньор остава да се дообсъди. 
Съветът реши: 
1.Председателят да не приема предложението на S Media Team за медиен партньор на КАБ на УС 
на 14.12.2012г., като мотивите са финансови и предлаганите дейности вече се извършват от РК 
София-град. 
Гласували 10 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 
Арх.Ем.Стоянов предложи да се допълни в удостоверенията за новата година, че архитектът има 

професионална квалификация за различни проекти – техническите полета в сферата на дейност. 
Съветът реши: 



1.Председателят да предложи на УС на 14.12.2012г. да се впишат в изготвящите се нови годишни 
удостоверения на членовете на КАБ – сферата на правоспособност с различните професионални 
квалификации по ПБЗ, енергийна ефективност, благоустройство, дизайн………. 
Гласували 10 души; „ЗА” – 10; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 
Арх.Н.Баровски специално се обърна към зам.-председателите, че ги кани да присъстват на 

Управителния съвет. 
 
По т.4.1. от дневния ред: 

Арх.Н.Баровски спомена, че преди срещата с г-жа Фандъкова е добре КАБ и РК София-град да 
излезе с конкретни предложения, като например за организирането на конкурси. Идеята е за директно 
възлагане от СО. 

Арх.Ем.Стоянов предложи на специален Съвет да се обсъди по-подробно. 
След направеното обсъждане, не бе взето конкретно решение. 

 
По т.4.2. от дневния ред: 

За Коледното празнуване е гласуван бюджет от 2000 лв, в които арх.Ат.Ковачев трябва да се 
вмести. На 19.12.2012г. от 19:00 часа. Ще бъдат поканени всички колеги от София. Ще има програма. 

След направеното обсъждане, не бе взето конкретно решение. 
 

Поради изчерпване на дневния ред заседанието се закри в 22:00 часа. 
 
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА                                             ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
НА РК СОФИЯ-ГРАД:………………...........                                  НА РК СОФИЯ-ГРАД: ……………………….
           (арх. Кр. Язов)                    (арх.Н.Баровски)                                                                                 
    
Протоколист: …………… 
                       (Е.Бикова) 

 



Приложение II-3 – дейност на Съвета на РК София-град 

 

 

 

2. Информация относно абонамента за „Арх-арт” форум. – съобщение, писмо от проф. 

Панчев, отговор на писмото на проф. Панчев. 

 

 



До Председателя 

на Камарата на архитектите 

в България 

 

ЗАЯВЛЕНИЕ 

От проф. д-р арх. Младен Ненчев Панчев – УАСГ 

и група архитекти 

Уважаеми арх. Дамянов, 

Длъжни сме да Ви уведомим, че по повод спиране издаването на вестника 

“Арх-Арт” – многогодишно подпомаган от КАБ, заявяваме следното: 

Вестникът като публикация от национален мащаб за българските архитекти 

е завоювал до днес авторитета си на крайно необходим информатор и коментатор 

за международни и национални архитектурни събития. Отличното му представяне 

всред архитектурната и специализираната колегия е допринесло и допринася за 

утвърждаването му в продължение на 20 години, на Новинар за многостранната 

дейност на архитектурата в средите на КАБ, САБ, Страната и Чужбина. 

Публикацията на вестника в бъдеще може да се реализира с заявено 

желание на място при изплащането на годишния членски внос за КАБ и САБ. 

Това е възможно с абонамент от 36 лв. с 4 броя книжки или от 28 лв. с 2 броя 

книжки за всеки месец на годината. 

Предвид проявения голям интерес от художествената и техническа колегия 

от публикуваните типични за тях материали, възможно е да се потърси подкрепа 

от Съюза на художниците и Камарата на инженерите в България. 

При възприемане на гореизложените позиции може да бъде решен проблема 

даже и с появата на необходимо частично съдействие от КАБ. 

На основание изложеното по-горе се надяваме да се възстанови крайно 

належащото издаване на вестник “Арх-Арт”. 

София 

09.2012 г.      С уважение от мен и групата колеги, 

в очакване на отговор: 

 

        проф. д-р арх. Мл. Панчев 



 
 

София 1000, ул. Алабин № 16 – 20, тел.: 02/980 07 15, 02/980 07 21, e-mail:kab_sofia@abv.bg 

 

                                                                                            Изх. № СГ-ВК- 
 
 

ДО проф. Д-р арх.Младен Ненчев Панчев-УАСГ и група архитекти 
 

 
О Т Г О В О Р 

 
 от арх.. Николай Баровски – Председател на Регионална колегия    София-град към КАБ 
Относно: заявление на проф. Д-р арх.Младен Ненчев Панчев-УАСГ и група архитекти 

                         Уважаеми арх.Панчев,  

Съгласно:решение на Съвета на РК София-град записани в протокол 12 от 21.11.2012г 
По т.3.2. от дневния ред: 
След направеното обсъждане, 
Съветът реши: 
1.Да се изпрати официално писмо-отговор до арх.М.Панчев, в което РК София-град да опише позицията си 
и причината, поради която не абонира вече своите членове за в-к „Арх и Арт Форум”. 
Гласували 15 души; „ЗА” – 15; „ПРОТИВ” – няма; „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – няма. 
Предложението се приема с пълно мнозинство. 
 

Ви уведомяваме, че изданието „Арх и Арт“ е частна медия, която не е издание на КАБ, и 
както Вие отбелязвате дългогодишно е подпомагана от РК София-град. Преди няколко 
години Централното Ръководство на КАБ престана да абонира своите членове от 
провинцията. 
В последно време и в редиците на РК СОФИЯ-град се заформи мнение, че медията има 
твърде ниско ниво, че е необходима промяна, и че бюджетът за абонаменти на колегията 
е твърде висок. Има решение на Общо събрание да се ограничат абонаментите. За 2012г 
за абонаменти бяха предвидени 25 000лв, които стигнаха само за първо полугодие. 
Във връзка с това бяха проведени три последователни срещи в рамките на един месец с  
издателя на „Арх и Арт” арх.Тулешков, на които се поставиха въпроси за качествoто на 
информацията, вида , електронния формат на изданието и намиране на възможности за 
по-ниска цена с оглед на ограничения бюджет на колегията. 
Тъй като не бе постигнато съгласие по поставените въпроси Съветът на  РК София-град 
взе решение да търси други възможности за печатна медия и не поднови абонамента за 
„Арх и Арт“ 
В Момента се разглеждат предложения за други издания и други формати и при вземане 
на положително решение колегията ще бъде информирана своевременно. 
 
 
С уважение, 
 
 арх. Н.Баровски 
 Председател на РК София-град към КАБ 
 



Приложение III-1 - Администрация 

 

 

 

1. Преписка между ръководството на РК София-град, Централно ръководство и 

Контролен съвет относно крайния срок за заплащане на членски внос. 

 

 



ZNA K A M A P A  H A  A P X U I T E K T U I T E  B  E b . t l T A P N f l
C H A M B E R  O F  A R C H I T E C T S  I N  B U L G A R I A

PETUOHAf|HA KOnE7-UA - COO149 FPAR

Co$rar 1000, yr. Ara6uu Xe l6 - 20,ret.:021980 07 15, ren./tfarc: 021980 0'7 21, e-mail:kab_sofia@abv.bg

{ {r y )'fi td- +rv- c l/u,l .r} r, Ao i} ).
[o llpe4ceAarenfl na KAE,

Apx. Bl..{avlanon,
[o salr.-npeAcelarenr na KAE,

Apx. B. feopruena

VeaxaeNar4 apx.,{alrauon,
YeaxaeN{a apx. feopruena,

Brn nprsxa c Barxe m.rcMo u:x.Ils 8K002102.01.2013r. 6ux Nerar raBu croAen.f,
HflKoJrKo MoMeHra. Brnperu ycrHrrre Hr4 pa3roBopvHa2T u28.12.2012r ra o$oprraanoro ce
roraBa MHeHrze orHocHo perxeHr.rero na OC ua KAB or 2009r. orHocHo xpafinw. cpoK 3a
nnarrlaHe Ha qJreHcKara BHocKa, KaKTo 14 Barrrero ycTHo pelxeHr,re.qa I43npaTlITe
[peABapr,rrenHo [r4cMo Ao BclrrrKra PK no Bbnpoca nonyqplx BbrlpocHoro rrrrcMo qaK Ha
02.01.2013r. Beqepra npeAr4 Kpiur Ha pa6ornux Aeu. Brn BbrrpocHoro rrrrcMo rrr4rrre, rre He
Mo)Kere Ia rbnKyBare peilreHrrt na OC, Ho BbrrpeKr{ ToBa r,I3Ka3Bare rbJrKyBaHuero, qe
perneHrlero Kacae carr,ro 2010r. Bnnpocrr ue 6rAe rrocraBeH Ha pa3rnexAaHe or Creera Ha
PK Co$ur-rpaA, npeABrlA npaKTr.rKara or rpr4re npeAxoAHlr roAr,rHr4 2010,2011,u20I2r.
qreHcKr4rr BHoc Aa ce cr6upa Ao Kpar na vr.-fluyapz (r.e ra ce npl4nara peureHr.rero na OC),
Ho roBa rqe ga6ann ilpoueca u qe o6rpra Konefutrau a4uLrHucrpar\nflTa Ha perl4oHanHara
KoJrerr,rr. Mor-s ra:ukr6r,geuzpntHo yKasaHo cneA nonyqaBaHero Ha Barrrero nr4cMo ll:x. Ns
8K002102.01.2013r. [aJru Aa cr6upaue Bb3craHoBrlrenHa BHocKa or 3aKbcHeJrr{re KoJreru.

,{o (fuuamoro usrcE{nau{ ua r yca ue locbBerBar\le KoJreD{Te Aa r43rraKar c rrnarrlauero Ha
BHocKure sa2073 rofiilna. \

e-w



Запитване на арх.Баровски 

Подател: kab sofia <kab_sofia@abv.bg>   добави в адреси  

До: KAB <kab1@abv.bg>   

Относно: Запитване относно срок за плащане на членски внос   

Дата: Петък, 2012, Декември 21 10:09:08 EET   

 
Здравейте, 
не знам дали се е получило вчерашното ми писмо, затова го изпращам отново. 
След разговор с персонала на РК София-град се установи,че на база решение на ОС от 2009 г 

цитирам "ПРЕДС. арх. Петко Йовчев подложи на гласуване предложението на арх. Здравка 
Стоянова относно крайния срок за плащане на членския внос. 

  
Р Е Ш Е Н И Е : 

ОС на КАБ реши краен срок за плащане на годишната вноска за следващата година да е 30 
ноември и възможен краен срок за плащане на членски внос – до 31 януари, след което 
членството отпада. 
Гласували 110 делегати. 
Гласували “ЗА” – 100. 

Гласували “ПРОТИВ” – 9. 
Гласували “ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” - 1. 
Предложението се приема. 
" 
практика през последните три години 2010,2011 и 2012г. членският внос да се 
събира без възстановителна вноска до края на м.Януари. Тъй като в самия запис не 

става ясно дали това касае само 2010г или по принцип, мола за тълкуване дали да 
продължим с тази практика 
 
арх. Н. Баровски 

 







На редовно си заседание  проведено на 01.02.2013г. по  т.3 от Дневния ред КС разгледа писмо на 

арх.Баровски относно събирането на годишните членски вноски.  

      По този въпрос е водена преписка между арх.Баровски и ръководството на КАБ – Зам.-председател                     

арх. В. Георгиева и Председателя на УС на КАБ арх. Вл. Дамянов.  

      

      КС разгледа представените материали по преписката и съответните нормативни документи, в 

резултат на което КОНСТАТИРА : 

      Съгласно ЗКАИИП:   

         Чл. 14. (Изм. - ДВ, бр. 79 от 2006 г.) (1) Проектант, вписан в съответния регистър получава 

удостоверение за придобитата проектантска правоспособност и личен печат. 

(2) Проектантската правоспособност се променя: 

1. при настъпване на обстоятелства, довели до изменения на условията за придобиването й; 

2. по искане на проектанта, ако са налице предвидените в закона основания. 

(3) Промяната се отразява чрез вписване в съответния регистър след установяване от управителния 

съвет на съответната камара на обстоятелствата по ал. 2. 

(4) Проектантът се отписва от регистъра на съответната камара: 

1. по негова молба; 

2. при наличие или при настъпване на обстоятелство, което представлява пречка за изпълнение на 

условията по чл. 7 за предоставяне на проектантски услуги; 

3. при лишаване от проектантска правоспособност; 

4. при поставяне под запрещение; 

5. при смърт. 

(5) Решението за отписване по ал. 4, т. 2 и 3 може да бъде обжалвано от проектанта пред контролния 

съвет в 14-дневен срок от получаване на съобщението по реда наАдминистративнопроцесуалния 

кодекс.  

          Чл. 20. (1) Общото събрание на съответната камара: 7. (изм. - ДВ, бр. 79 от 2006 г.) определя 

размера на встъпителните и годишните вноски, както и бюджетите на регионалните колегии; 

Съгласно Устава на КАБ : 

     Чл.13в. (нов 2007) (1) Членовете на Камарата не подлежат на ежегодна регистрация. Основание 

за отписване от съответния регистър са: 

1. влязла в сила присъда за умишлено престъпление от общ характер; 
       2.    неплащане на годишна вноска в определения срок.  



    Чл.49. (1) (изм.2007) Всеки кандидат за членство в Камарата внася еднократна встъпителна 

вноска, чиито размери се определят от Общото събрание на Камарата за следващата календарна 

година. 

               (2) (изм.2007) При възстановяване на членство в Камарата се дължи заплащане на 

еднократна вноска, равна на встъпителната.  

                 (3) (изм.2007) Членовете на Камарата дължат годишна вноска по чл.48, т.2, в размер 

определен от Общото събрание за следващата календарна година, съобразно проектантската им 

правоспособност. 

                 (4) (изм. 2007) По предложение на Регионалнат колегия, Управителния съвет на 

Камарата взема решение за разсрочване или опрощаване плащането на  вноските по ал. (3). 

                   (5) (изм. 2007) Вноските по ал. 3 се събират еднократно чрез Регионалните колегии в 

срок до края на месец ноември на текущата година, по начин определен от Управителния съвет на 

КАБ. 

  

Спорният въпрос в случая е “определения срок” за плащане на годишна вноска.  

Общото събрание от 2009г. е взело следното решение, съгласно    Протокол от  22.06.2009 г. на 

Комисията по решенията на ОС на КАБ 29-30.2009г. -   т.2. “Краен срок за заплащане на годишната 

вноска за следващата година е 30 ноември, като допустимото закъснение за плащане е до 31 януари 

от текущата година, след което членството отпада. 

 

   Това Решение е прилагано в годините 2009г.- 2012г. Прочитайки Протокола от стенографския 

запис на обсъжданията от заседанието на ОС – 29-30.04.2009г., разсъжденията са «по принцип», а не 

за конкретната година. Решението от това заседание не е отменяно от последващо Общо събрание. Не 

е променян и Устава по  този въпрос. 

 Съветът на РК София-град на свое заседание от 16.11.2012г. е взел следните Решения:  

                1.”Да се спази решението на ОС на КАБ от 2009г. , като администрацията на София –град 

продължи да събира членски внос за 2013г. без санкция до   31.01.2013г. 

                2.  Въпросът да се постави и обсъди на следващото ОС на КАБ . “  

Архитектите, които са  платили вноски след 01.01.2013 са подали молби за разсрочване на 

вноските. Управителният съвет на КАБ не е взел отношение по този въпрос  на последното си 

заседание на 15.12.2012г.- до този момент не е имало внесени молби от Регионалните колегии за 

разсрочване или опрощаване плащането на  вноските по ал. (3). 

 В писмата си / отговор на писма/  до арх. Баровски, Председателят на КАБ  

арх.В.Дамянов и  Председателят на Комисията по регистъра арх. В. Георгиева  дават указания по този 

въпрос: 



   1 . Писмо №002/02.01.2013г. : “Ако Съветът на РК София-град счита, че  с такова решение ща 

подпомогне съществено своите членове да бъдат редовно отчетени за 2013г, трябва на свой риск да 

вземе решение за удължаване на срока за заплащане на вноските за членство и правоспособност за 

2013г. до края на м. януари». 

    2 .  Писмо № 005/03.01.2013г.  указва, подобно решение да се подложи на неприсъствено гласуване 

между членовете на Съвета на РК София-град. Както и :  «Считам за неприемливо превръщането на  

подобно удължаване на срока за плащане в практика на регионалните колегии на КАБ без изрична 

санкция на ОС на Регионалната колегия последваща на ОС на КАБ.» 

Контролният съвет направи справка, относно прилагането на тази практика през годините 2010 – 

2012г. Прилагано е Решението на ОС на КАБ от 29-30.04.2009г., като вноските са събирани до края на 

м. януари. В случай, че това Решение се приеме «по принцип» , то практиката е била правилна при 

прилагането на  чл.49, ал.4 от Устава на КАБ : «По предложение на Регионалната колегия, 

Управителния съвет на Камарата взема решение за разсрочване или опрощаване плащането на  

вноските по ал. (3). До този момент  в  случая за 2013 УС не е взел отношение.  

От друга страна, предвид затрудненията , до които води задълбочаващата се икономическа криза, 

би следвало да се приемат антикризисни мерки за оцеляване на КАБ, които да не са санкциониращи 

колегията. Още повече, че и на последните Общи събрания  въпроса за антикризисните мерки и 

условията за работа на КАБ в период на тежка икономическа криза са били коментирани многократно. 

 

         Предвид гореизложеното КС изразява следното СТАНОВИЩЕ : 

1. Приема решението на Съвета на РК София-град за правилно и обосновано. Молбите за 

разсрочване или опрощаване на годишните вноски за 2013г., постъпили в Регионалните 

колегии, следва да се внесат на следващото заседание на УС за разглеждане. 

2. Указанията на Председателя и Зам. Председателя на УС остава без последствия поради 

неясни и противоречиви тълкувания на нормативната уредба. 

3. Предлага на УС на КАБ да включи в дневния ред на предстоящото общо събрание, 

разглеждане на изменение и допълнение на устава и/или отмяна на решението на ОС от 

2009г., с цел отстраняване на противоречията и хармонизацията му с ЗКАИИП. 

 

Гласували – „ЗА” - 5, „ПРОТИВ” - 2, „ВЪЗДЪРЖАЛИ СЕ” – 0 

 

 

 

 

АРХ. АТАНАС ТОСЕВ 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ НА КС 





Приложение IV – Професионална дейност 

 

 

1. Резултати от анкетата за професионална дейност 

В допитването взеха участие 686 редовни членове на РК София-град. 

Анкетата се проведе в периода ноември-декември 2012г. по време на 

кампанията по събиране на членския внос за 2013г. На въпроса "Какви 

лекции, курсове или обучения биха представлявали интерес за Вас?" 

Вие отговорихте така: 

 

 

2. Обучителен семинар "Въведение в архитектурната визуализация с V-RAY" 



3.  Презентация на Алукьонигщал България (5 декември 2012г, ЦДА) 

 
 

 

4.  Презентация на фирма Тангра за високоефективните ОВК системи 

 
 



ПРЕДЛОЖЕНИЕ НА ПЛАТФОРМА ЗА  РАБОТАТА НА 

 ГРУПАТА ПО ПРОФЕСИОНАЛНА ДЕЙНОСТ (ГПД) 

 

Уважаеми колеги, 

От наблюденията ми върху организираните лекции от ГПД за последните две години, 

констатирах че нито една фирма не е заявила желание за повторна презентация. Това доказва, 

че крайния резултат не е удовлетворил очакванията на нашите партньори. Предполагам, че 

тази тенденция е продиктувана от ниската посещаемост на колегите от една страна и нулевия 

икономически ефект за фирмите от друга. С цел повишаване на ефикасността на тези 

мероприятия изследвах подобни масови събития като: Стройко 2000, Sofia Architectural Week,  

TED x, Сграда на годината и Anuala –Bucuresti. Общото за тях, отличаващо ги от нашите, е: 

 

1. Провеждат се веднъж годишно, а не всеки месец по 2 пъти. 

2. Провеждат се в рамките на един или няколко поредни дни. 

3. Посещаемостта е много по-висока. 

 

 Анализирайки тези три пункта от добрата практика стигнах до следните изводи:  

Извод по точка 1: Би било подходящо нашите събития да се провеждат не по-често от 

веднъж на 4 месеца. Така заинтересованите страни ще имат достатъчно време за планиране, 

договаряне и подготовка на събитието. Също, КАБ-София ще има възможността да информира 

аудиторията чрез алтернативни медии (радио, телевизия), а информационните материали като 

плакати, флаери и банери ще бъдат с по-високо качество. Такова мероприятие би 

заинтересовало и нашите партньори от чужбина. 

Извод по точка 2: Би било подходящо събитието да се провежда с продължителност от 

един до три дни. Детайлите, свързани със структурата, тематиката и начина на провеждане ще 

се разработва от ГПД, като годишната програма ще се одобрява от Съвета. 

Извод по точка 3: Би било подходящо да се издава печатна програма за предстоящото 

събитие (по аналог на програмата на RIBA), съдържаща всичко за фирмите, лекторите, темите 

и начина на регистриране. Задачите по финансовите, организационните, информационните и 

техническите въпроси ще бъдат разпределени между съответните комисии към Съвета на КАБ-

София. 

ПЪРВО ПРЕДЛОЖЕНИЕ ЗА РЕШЕНИЕ: Приема се бъдещите събития, 

организирани от ГПД да се провеждат не по-често от веднъж на 4 месеца с 

продължителност на всяко от един до три дни, съпроводени от печатно издание на 

програмата, съдържаща пълната информация за мероприятието. 

ВТОРО ПРЕДЛОЖЕНИЕ ЗА РЕШЕНИЕ: Приема се в срок от един месец комисиите 

към Съвета да изготвят становища с обем до две станици за ефикасното реализиране на 

платформата и да ги предоставят на на ГПД за синтезиране и изработване на 

проекторешение. 

ТРЕТО ПРЕДЛОЖЕНИЕ ЗА РЕШЕНИЕ: Приема се настоящата платформа да се 

обсъди с КИИП-София като потенциален съорганизатор. 

 

 

София          арх. Атанас Ковачев 

11 януари 2013г. 



Приложение V – Нормативна дейност  

 

 

 

1. Проект за правилник на РК София-град 

 

 



 

ПРАВИЛА ЗА РАБОТАТА  

(Проект) 

Правилата са приети на събранията на Съвета на РК София-град до раздел «Финанси» 

 

  ОБЩИ ПОЛОЖЕНИЯ 

1. Тези правила уреждат дейността на съвета на РК София, наричан за краткост 
Съвета. 

2. Съветът заседава редовно всеки месец, като заседанието е в третата сряда на 
месеца от 18.00 часа.  

3. Съветът може да взема решения, ако на заседанието присъстват повече от 
половината от членовете му. 

4. Решения се вземат с обикновено мнозинство, повече от половината от 
присъстващите членове. 

5. Извънредни заседания се свикват от Председателя или по искане на 1/4 от 
членовете на Съвета. 

6. 3 работни дни преди заседанието се изпраща e-mail с проект на дневен ред 
съдържащ предложения за решения и материали /сканирани документи/ по 
темата. 

7. Съветът няма право да взема решения по въпроси извън дневния ред.  

8. По изключение Съветът може да вземе решение с неприсъствено гласуване. Това 
решение се взема само с писмено съгласието на всички членове на съвета. 

9. Заседанията на Съвета са открити за всички членове на РК. 

  СТРУКТУРА 

1.  Съветът се състои от 18 члена -Председател, заместник председатели,    пряко 
избрани членове и председатели на АК. 

2.   Всички членове на съвета имат равен глас при вземане на решения . 

3. Съветът се представлява от Председателя или определен от него Заместник- 
председател. 

4. За изпълнение на определени задачи съветът на  РК може да избира постоянни и 
временни работни групи. 

  ПРАВА И ЗАДЪЛЖЕНИЯ  

1. Членовете на Съвета са длъжни редовно да участват в заседанията на му. 

2. Председателите на АК се задължават при невъзможност да присъстват на съвет на 
РК да изпратят член на съвета на АК, който да ги представлява. Изпратеният член 
на съвета на АК има право на глас в съвета на РК. 

3. Членовете на Съвета имат право на свободен достъп до документацията и архива 
на РК. 

 

 



  ФИНАНСИ 

1. Разходване на средства  от бюджета се допуска с доклад, обосноваващ 
необходимостта от разхода и решение на Съвета за предварително одобрение. 

2.  След извършване на разхода се представя финансов отчет, придружен от фактури.  

3. Съветът разглежда финансовия отчет и при съответствие с предварителното решение 
взема окончателно решение за одобрение на разхода. 

4.  Решението по предходната точка не може да е положително, ако е допуснат 
преразход.  Разликата между предварително одобрения бюджет и отчетения е за 
сметка на лицето извършило преразхода. 

5. Извършен разход без предварително одобрение е за сметка на лицето извършило 
разхода. 

6. Председателят може да извърши извънреден разход в размер до 200 лв по изключение 
и при извънредна ситуация, в периода между две редовни заседания,  

7. Извънредният разход се одобрява с окончателно решение след финансов отчет 
придружен с фактури. 

 ЩАТ И ВЪЗНАГРАЖДЕНИЯ  

8. Дейността на РК се извършва от служители наети по трудов договор или лица наети по 
граждански договор. 

9. Щатното разписание и размерът на възнагражденията се определя с решение на 
Съвета /Председателят докладва решението на УС на КАБ, който взема окончателно 
решение/. 

10. Членовете на съвета получават възнаграждение за участие в редовните заседания на 
съвета по граждански договор.  

11. Председателят получава по 100 лв на заседание, зам. председателите получават по 75 
лв, а членовете - по 50 лв.  

12. Председателят получава по 100 лв за участие в УС на КАБ. 

13. Членовете на Съвета не могат да бъдат служители по трудов договор с КАБ, с 
изключение на зам.- председателя, отговарящ за организационната дейност, който не 
получава допълнително възнаграждение по предходните точки. 

14. Членовете на Съвета  имат право с предварителен доклад обосноваващ 
необходимостта, да предложат възнаграждение за изпълнителите на съответната 
дейност. Предварителния доклад се разглежда от съвета и се взема решение. 

15. Разходи за възнаграждения се одобряват окончателно след приемане на дейността с 
решение на съвета.  

16. Разходи за възнаграждения, за които не е приет предварителен доклад, не се допускат.  

 

 

 

 



Записки от обсъждане 

Днес, 23.11.2012 г. (двадесет и трети ноември две хиляди и дванадесета година) от 18:00 
часа в сградата на САБ на ул.”Кракра” № 11, зала 1  бе проведена лекция-дискусия на тема „Как 
опазваме архитектурното наследство?“. 

Лектор: арх. В. Едрева – гл. експерт от НИНКН. 
Модератор: арх. Н. Баровски – председател на РК София-град към КАБ. 
 
Арх.В.Едрева започна лекцията с пояснение какво е архитектурно наследство, откога са 

политиките по опазването му, информация за ЮНЕСКО, организациите, които опазват 
културното наследство, важни понятия от харти, директиви, важни закони и наредби. 

Проблемът е новият Закон за културното наследство, чийто нови предложения за 
изменения са в диспропорции и противоречия с принципите на много от споменатите по-горе 
важни европейски и други документи. 

Притеснително е, че ролята на НИНКН се неглижира, въвежда се принципа министъра на 
културата да има повече правомощия и да подписва актове и да решава еднолично. Досега 
НИНКН е имал повече самостоятелност в действията си – при несъгласие със законовата уредба 
може да изкаже мнение/становище. Но с последните промени в Закона, един вид става държавно 
предприятие, което означава, че тези становища вече няма да са самостоятелно мнение на 
експерти. Заедно с това се получава и сериозен конфликт на интереси. Не може съответен орган 
едновременно да съгласува и изпълнява. Обяснението е, че това е единствения начин да се 
увеличат заплатите в НИНКН, което е спорен въпрос. Че ще има възможност да възлага проекти 
и обществени поръчки по ЗОП. Ще продължат и да издават становища, но от името на 
министъра. 
 Другият проблем е, че липсва контрол върху участниците и т.н. или такъв не се извършва 
от дирекцията в министерството. Назначават се и хора без архитектурно образование, които не 
могат да разчитат чертежи, не могат да извършват контрол като са с различни познания. 
Отделно няма и контрол върху фасадите, по които строителите могат да правят, каквото искат. 
Възпитава се неестетичност. 
 При нас органите за контрол нямат мотив за издаването на актовете, става само при 
сигнал. Това показва колко са усложнени нашите процедури. А с промяната на друг закон вече се 
постигна и амнистия на незаконните строежи преди 2001г. 
 Завърши с примери от чужбина – един такъв е даване на ниско лихвени заеми за 
опазване на паметниците на културата. Друг пример е постоянна Комисия, която обхожда новите 
обекти и иска документи. Проектите се гледат и се дават предписания, като всяко трябва да се 
изпълни до определен срок. Ако не бъде изпълнено, след изтичането на срока, глобата се 
увеличава с всеки час. По този начин не се събират глоби, защото всеки изпълнява 
предписанията. 
 
 КАБ трябва да алармира и да пише до институциите. 
 Целта е да могат да се съгласуват проектите и промяна в системата на опазване. 
 Колегите със своя регистрационен режим да носи отговорност. 
 Арх.Н.Гълъбов предложи от името на КАБ да се изготви становище с какво са и не са 
съгласни. 
 Предложение за Експертен съвет, който да следи и обсъжда проектите. 
 Арх.Неврокопска е обезпокоена, че са водени разговори с авторите на проекто-закона, 
които не виждат в него конфликт на интереси, а това е представено в една от най-лошите му 
форми, което е недопустимо и го няма никъде в международното право. 
 Арх.В.Едрева - Регистрацията в публичния регистър е стъпка в правилната посока, 
изисква пълна отдаденост и отношение към проблемите. Да е регламентирано отписване при 



неправомерни намеси. На запад са на лицензионен режим и държат изпити. Трябва и
усъвършенстване на Наредбите.  

Предложение за главните архитекти, които да са първи в регистъра и ако не удържат
статута на селището – предстои отписване. Да се потърси отговорност за центъра и
нерегламентираните прояви (опъване на шатри и подобни). 

Друг проблем е липсата на критерии и методология. 
Да се стъпи на европейските документи и липсата на съответствие с тях. 
Да се търси отговорност за омаловажаване на експертния състав на НИНКН, на 

проектантите, взели лиценз… 
Предложение – НИНКН и КАБ да се обединят срещу проблемите. 
Пример – на запад се прави проект за изменение на фасадата, за интериори, при 

изпълнението задължително подлежи на контрол и се регистрира с подпис. 
Предложение от арх.Д.Димитрова - Основната роля на НИНКН – одобряване и контрол.

Подготовка и обучения на бъдещи експерти в НИНКН, за тяхното стимулиране. Проблемите са,
че няма стимули за собствениците на тези сгради да ги поддържат. Трябва по-голяма  роля на
архитекта при археологическите обекти. 

Проблеми са, че след като се спечели търг оттам нататък никой не го следи, отделно ЗУТ
трябва да се промени, контролния орган е платен от инвеститора, непрофесионално дадени
строителни режими… 

Промяна в законодателството – за стимули за опазване на КН. 
Предложение за наказателна процедура – ипотекиране на имота, когато не се поддържа.
Предложения за по-широки обществени обсъждания – открити, с покани до експерти.
Арх.Г.Семова-Колева смята за грешка от страна на КАБ да има регистрационен режим. 

Грешката е главно в образователната система. Хората не са възпитани към уважение. Трябва да
се научим да мислим иновативно. 

Предложение за организиране на курсове и промени в образованието. 
Да се намери откъде да се финансира опазването на КН. На запад се организират 

лотарии, които събират пари за финансиране на дейността. 
Предложения – силно присъствие в обществото, убеждаване в ценността на КН, защита

на такива качествени проекти. 
Арх.Н.Баровски смята, че КАБ като професионална организация може да подкрепи и по-

младите колеги, които не харесват новата модерна архитектура в града. 
Примери от Европа да залегнат в документите. Спиране на промените в Закона, докато

не са спазени европейските изисквания.  
Да се напише и декларация до НС. Да стигне до повече медии.
Арх.Н.Баровски помоли колегите да напишат конкретни предложения за промени. 

                                                                 ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЪВЕТА 
                                                                                            НА РК СОФИЯ-ГРАД: ……………………….

               (арх.Н.Баровски)                                                                                 
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1. Макет на архитектурно списание – арх. А. Велинов 

 

 

 



Приложение VI-1 – Връзки с обществеността и медии 

1. Макет на архитектурно списание – арх. А. Велинов 

За да разгледате макетът посетете:  

http://www.kab-sofia.bg/component/content/article/57-drugi/1880-maket-na-spisanie-da 

или напишете „Макет на списание ДА“ в търсачката на www.kab-sofia.bg 
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3. Записки от Дискусия за бъдещ конкурс  за Централна градска зона. 

 

 

 



ЗАПИСКИ ОТ ОБСЪЖДАНЕ 

 
Днес, 24.10.2012г., от 18:00 часа в Зала 1 на Централния дом на архитекта  (ул. 

Кракра № 11), бе проведена дискусия от Ръководството на РК София-град към КАБ, с 

членовете на колегията, във връзка с предстоящите обществени обсъждания на заданието 

за конкурса за централна градска част на София. 

Председателят на колегията арх.Н.Баровски благодари за присъствието на 

колегите, като се обърна към тях с думите, че очаква свободна и открита дискусия по този 

важен въпрос. Причината, за да събере колегията е поканата от кмета на София, г-жа 

Фандъкова, КАБ, в лицето на председателя на УС - арх.Вл.Дамянов и председателя на РК 

София-град, да участват в обществено обсъждане на задание за конкурс за централната 

част на гр.София. На обсъждането, главният архитект на София – арх.Диков, заедно с 

арх.Леонидов (общински съветник) са представили презентацията, която е била 

разпространена и от РК София-град за запознаване и подготовка с конкурса за центъра на 

София за следващия програмен период. Обсъждан е обхватът на зоната и други детайли,  

които продължават да са неясни, както за колегията, така и за гражданите на града. Ясното 

е, че ще представлява задание за проектиране. До седмица ще има второ обсъждане, за 

което колегите ще бъдат уведомени и ще имат възможност да присъстват и на него. За 

първи път се случва общината да изисква информация отдолу-нагоре и мнението на 

експерти. Затова очаква на днешната дискусия да се включат повече колеги с коментари и 

предложения.  

На обсъждането, което не е било добре разгласено, са присъствали към 30 човека, 

от София 2020 е имало представители. Разглежданата презентация с проекти не е била 

задължителна за изпълнение. Заданието е по-скоро провокация за размисъл, въпреки, че в 

медиите е било съобщено друго. Като цяло, дебатът е бил сериозен. Никой не е очаквал, 

че ще се обсъжда предварително, затова и арх.Диков е позволил второ обсъждане. 

Сроковете между обсъжданията са били кратки за реакция. Пуснато е съобщение за тях в 

сайта на РК София-град възможно най-бързо, но нищо съществено не се е случило. Няма 

информация дали Общинския съвет е решил вече дали ще остане този обхват на зоната.  

В случая, Софийска община има готовност, заедно с програмата на МРРБ, за 

усвояване на средства за следващия програмен период от 2014г., с организиране на 

конкурс за проектиране. Коментирани са финансирането от 750 000 лв и обхват на зона от 

300 000 кв.м. Като за изпълнение на проектите в зоната след това, ще бъдат отпуснати 14-

15 млн. лв. Дискусията днес е именно колегията, в лицето на членовете на РК София-град 

отговорно и професионално да изрази своето мнение с конкретни предложения, които да 

се изпратят като коментар преди да се реши заданието. Срокът е до края на ноември, а 

началото на 2014г. да започнат да се реализират проектите. Имало е въпрос, дали КАБ ще 

прави заданието. Отговорът е що се отнася до КАБ - да участва като експертно жури, да 

следи за прозрачността на конкурса и да участват повече колективи и членове от Камарата 

с различни проекти.  

Презентацията, която е показана от арх.Леонидов и с участието на нахвърляни 

студентски проекти за провокация, е била по поръчка на арх.Диков. Коментирано е, че 

подземната инфраструктура няма да се финансира по тези проекти и общината трябва да 

предвиди като цяло инфраструктурата на зоната преди реализацията на самите проекти. 

От НАГ споделят идеята за цялостна реконструкция?, за смислено задание и проекти. 

Добре е това, че се обръщат към РК София-град, от една страна професионално, от друга 



като граждани. Ако сега гилдията не изкаже и даде своята конкретика, има опасения, че 

може и презентираното на обсъжданията да остане като задание. 

Председателят отговори на въпроси, че зоната е свързана и със зоната за 

въздействие, решена в ИПГВР. В КАБ има дадено задание за конкурс за Света Неделя, за 

който арх.Дамянов има отрицателно становище. Отдавна има проект и за Витошка. 

Обезпокоително е, че се работи вече и по проекта за пространството пред НДК. 

Арх.Мартин Димитров изказа мнение, тъй като е бил на общественото обсъждане 

на ИПГВР на София в УАСГ и там не е станало ясно относно ОУП на София, затова и сега 

отново задава въпроса – ще се вземе ли предвид този ОУП. Арх.Диков и Общинския съвет 

отдавна са решили той да не се променя. Но ОУП на София трябва да стане институция, а 

не закон, който да се изменя на 20 години. Трябва да се използва за преосмисляне, особено 

в случая с Перловска река. 

Арх.Н.Баровски обясни, че ОУП и ИПГВР са 2 различни понятия. ОУП задава 

конкретни зони и параметри, докато ИП е за усвояване на средства за следващ програмен 

период и конкретни проекти, за които ще се изразходват. Относно ИПГВР ще има 

обществени обсъждания за всички зони, какви ще са идеите и проектите, които ще се 

изработват. Нужна е намесата на колегията, за да провокира повече хора да участват. 

Арх.Димитър Димитров обърна внимание добре да се обмисли и обсъди 

финансирането на проектите и по какъв начин повече от тях да достигнат до повече 

колеги. Всяка година Столична община има бюджет от над 1 млрд. лв. Отделно взима 

кредити по 50-60 млн. лв. Въпросът е - какво може да се постигне и със 100 млн.лв. и то да 

е качествено. Не е съгласен с досегашните действия на арх.Диков. Като пример даде 

последния проект за естакада. Според него средствата могат да се изразходват нормално и 

правилно и да има работа за архитектите. КАБ трябва да е постоянен участник, да 

експертизира проектите – да влезе в ролята на професионална организация. Не може 

градските пространства да се развиват без да се решат комуникационните проблеми. 

Коментираната зона трябва да се смали само до бул.Васил Левски и Ректората, като 

всичко в нея да придобие нов образ. Течащите в момента проекти за градинката пред НДК 

и Ларгото, съсипват пространствата. Резултатът е унищожената римска улица „Виа 

Принципалис”. Затова колегията да се концентрира изцяло в очертаната зелена зона и 

всичко в нея. Дава го като предложение, за чието реализиране може да съдейства с 

материали и др. Важното е да се изяснят и преосмислят функциите на тези градски 

пространства. Като примери даде градинката пред Кристал, улиците да станат 

безбордюрни, да няма колчета. 

Председателят арх.Баровски се съгласи с мнението на арх.Димитров. Допълни, че 

територията на канала не трябва да се прави на части, а изцяло или въобще да не се прави. 

Арх.Младенов коментира, че трябва да се обърне повече внимание на 

процедурите по ЗОП, да няма ограничения за проектантите. Да има ясно обособени 

позиции и те да се заемат от различни хора. Не е съгласен един колектив да проектира 

цяла зона, необходимо е разнообразие. Преди обявяване на конкурса трябва да има 

информация за инфраструктурата. 

Арх.Баровски изясни пред членовете на колегията, че въпросите за максимално 

отворен и открит конкурс и за различните зони да отговарят различни колективи, са се 

дискутирали на общественото обсъждане. Стигнало се и да се коментират колко да са тези 

колективи. 



От друг колега бе дадено предложение заданието задължително да покрива 

зоната до НДК. Като може да се раздели на 4 подзони – канала; Графа и Седмочисленици, 

Цар Освободител и пл.Батенберг. Не счита за голям проблем комуникационните 

проучвания. Който е проектирал в центъра има понятие и знания за него. Предлага в 

заданието и в проектите много точно да бъде показана инфраструктурата. 

От присъстващите бе обърнато внимание за зоната от бул.Витоша до бул.Прага, 

ул.Цар Асен и бул.Христо Ботев – тяхното окаяно състояние и трудното придвижване на 

пешеходците. 

Арх.Павел Попов попита дали ще е възможно КАБ и РК София-град да се 

изкажат изцяло против този проект? Като мотиви е достатъчно да се посочи казаното 

дотук, но КАБ има ли куража да каже, че не одобрява тези действия? 

Председателят арх.Баровски отвърна с въпроса – да, съгласен е, че има порочни 

практики и това не е най-добрият проект, но Общинският съвет вече го е решил, колегията 

е изправена пред свършен факт и какво може да спечели ако се изкаже против? Ако 

болшинството колеги е против и желаят РК София-град да излезе с такова становище, ще 

го направи. Но за първи път е предоставена възможност да се даде становище преди 

заданието и то да се подобри. КАБ трябва да е толерантна, за да могат да продължат 

контактите с институциите и за следващите конкурси. Осъзнава проблемите, пред които е 

изправена колегията, но КАБ трябва да продължи да бъде канена на тези обсъждания. 

Дадено бе предложение да се използва повода и КАБ да реагира като се 

противопостави на порочните практики в конкурсите и обществените поръчки. 

Друго предложение бе да не се дава възможност на този начин на конфигуриране 

на заданието. Камарата да даде становище коя зона счита за най-представителна. 

Категорично против проектиране на парче и да се обърне внимание на инженерната 

инфраструктура. 

Арх.Д.Димитров отново апелира зоната да се лимитира до – бул.Васил Левски, 

ул.Граф Игнатиев, бул.Дондуков, Градската градина и тя да се даде на колегията. Да не се 

допуска това, което е станало с Лувъра. Да има максимален брой малки обекти и да са 

разделени между повече екипи. Да има навременни естетизации. 

Арх.Баровски обобщи – да се представи цялостна рамка и конкретни проекти с 

изразената им функционалност. Относно ИПГВР, София 2020 апелират към провеждане 

на повече дискусии по крайните квартали. КАБ също трябва да се ангажира. Заданието 

най-вероятно няма да включва цялата зона. Смята за важно да се обърне внимание и 

оптимизира цената за проектиране на кв.м. 

Предложено бе комуникационните решения да се зададат в заданието. Като 

пример бе даден: бул.Евлоги Георгиев, Сливница, Орлов мост, Цариградско шосе – няма 

данни за висока вълна, което е безотговорно. 

Друго предложение бе отправено за задължително довеждане до нормално 

състояние на централната част на града и след това коцентриране?? по периферията, да се 

проектира по ОУП, да се вземе предвид инфраструктурата. Да се обърне внимание на 

трети метродиаметър – очакват се към 3 метростанции в тази зона, не трябва да има 

конфликт с тях. 

Арх.М.Димитров коментира, че досега колегията не е реагирала по тези важни 

въпроси и няма достатъчно представители в институциите. В случая може да има 2 

реакции: професионално – забравя се състоянието доскоро и КАБ излиза с точно 

обосновано становище, защо не харесва проекта. Другото е становище за как трябва да се 



вземат решения за конкурси и как трябва те да се провеждат. Да се преведе на 

обществеността какво точно се случва. Може да се извърши анализ и с помощ от чужбина. 

Да се говори с арх.Диков и заложените проекти при него. Според него в проектите трябва 

да участват не само архитекти, ами художници, дизайнери. Например – пейките в зоната 

може да бъдат изработени от 1 колектив. Ландшафтните архитекти да направят отделни 

конкурси за градинките. Смята, че бул.Евлоги Георгиев не може да се проектира на парче, 

тъй като е заложен в ОУП-а. За него проблем на града е Владайска река. Относно нея му е 

отговорено, че връзката на човека с природата не е задължителна за градска среда. При 

това поведение колегията трябва да е дипломатична и професионална. 

Председателят обобщи – да се проведе 2 фазен конкурс: 1 – за идея, 

преосмисляне, концепция и оценка на средата; 2 – да не се проектира на парче. 

Арх.Д.Дюлгерова коментира, че е редно София да се раздели на зони – Център и 

концентриране на зоните около него. По-плавно преминаване на ринговете от различни 

колективи – следователно и преминаване в различни архитектурни стилове. 

Арх.Баровски подчертта, че държи на мнението на гилдията. Трябва да са ясни 

какви са изискванията на колегията. Ще съобщи веднага за следващата среща с арх.Диков. 

Отправени бяха предложения за качване на по-навременна информация, както в 

сайта на РК София-град, така и на Централата. Отделно, ролята на КАБ да бъде във 

формирането на екипи. Според предпочитания отделните подзони могат да се разпределят 

между членовете с повече опит и идеи, не да се възлагат от арх.Диков. 

Според друго мнение, не може да се разглежда бул.Витоша без бул.Мария Луиза. 

Трамвайните линии по Графа са излишни. Да се обърне внимание и на мобилния 

транспорт, на местата за реализиране на паркинги. Всичко да е обвързано с 

комуникационната политика. 

Бе даден пример и с велосипедните алеи и тяхното лошо изработване и 

състояние. Затова КАБ трябва да използва случая и отворената врата - да направи анализ, 

в който хората да се включат с параметри на застрояване. Центърът също трябва да е 

затворен за автомобилно движение. 

Колегията се обедини в това да се реагира относно - обектите с историческа 

стойност(пример: оставеният на произвола колизеум на бул.Стамболийски?). На общата 

концепция, на санирането на сградите, на тяхното осветяване. Да не се позволява 

проектирането на паркинг под площад Батенберг, за да се запази и развие площадното 

пространство пред Двореца. От Ларгото до Ректората да стане пешеходна зона. 

Бе изказано мнение и за връзката на КАБ с повече медии, институции - като 

МРРБ, както и повече квоти за архитекти в Общинския съвет. Контакти с АСЕ, ЕС. 

Арх.Баровски сподели, че има опасения, че въпреки професионализма на 

колегията, не трябва да се позволява РК да се изложи с неправилни проекти. Съгласен е, 

че трябва да се изискват повече данни от Софийска община – геодезично заснемане с 

обеми и др. Във връзка със санирането на сградите се получава разнобой с програмата, 

тъй като ще се дават средства само за обекти – общинска собственост. В такъв случай 

може да се предложи на общината да намери начин за отделно саниране на фасадите. Но 

трябва да се включи в заданието/наложи като подход. Увери, че основните приоритети ще 

бъдат отразени и предложени на обсъждането. 

Арх.Столаров се обърна към колегията с думите, че в това състояние София не 

може дори да кандидатства за културна столица. Недопустимо е пресичането на Ларгото 

от аутобани, но колегията го е позволила като не е реагирала навреме.  Според него 



разработеният проект за пешеходната част на бул.Витоша също е неглижиран. Важно е 

проектирането да започне с приоритетите. Един от тях е санирането на сградите, втори - 

пешеходните пространства, защото именно вкарването на автомобилите в центъра на 

София е първия главен проблем. Затова апелира, архитектите да покажат своето 

несъгласие. 1972г. в Мюнхен, заради организирането на Олимпиадата тогава, 1500 м от 

главна улица в града са били затворени за автомобили, като движението на Мюнхен се е 

регулирало в ринговете. Това е било предложено и от него и други колеги, но не е било 

прието, докато за прокарването на бул.Тодор Александров се е взело решение. Ако не е 

имало гражданска намеса е щял да се прокара и северен аутобан. Недомислицата за 

проекта за Ларгото говори за безотговорност от страна на гилдията. Допълни, че 

разстоянието между Университета „Св.Климент Охридски” и бул.Христо Ботев е 1600 м. 

Не е лесно да се наложи система от пешеходни пространства, но е необходимо. 

Улица Граф Игнатиев и старите улици, запазени от Средновековието, трябва да 

получат своя облик. Да не се допускат непрофесионални проекти за бул.Витоша и 

пространството пред НДК. Да не се съсипва градът, проектиран от велики архитекти като 

арх.Атанас Агура, арх.Кольо Николов, арх.Владимир Роменски и др. Обръща се към 

Софийската колегия с пожеланието да формира своето категорично мнение за центъра на 

София. Завърши с думите, че културна столица не означава само да се покажат старините 

и историята. 

Арх.Баровски сподели, че е говорил с арх.Къдрева от НАГ, която е наясно с 

проблемите на столицата и проблемите при оформянето на концепция. Липсват данни и 

информация или те не са достъпни, за да се направи анализ, поради което се е обърнала 

към КАБ за помощ. За ИПГВР, НЦТР са направили собствен анализ, но има разминавания 

и проблема остава. 

Предложено бе да се инициира институционализирането на този процес. 

Арх.Д.Дюлгерова поясни и, че конкурса е с финансиране по ОПРР и по 

приоритетна ос, която се отнася главно за настилки и изразходването на средствата са в 

тази насока. Санирането е жилищна политика, повече частна, с финансиране от други 

еврофондове. 

Отделно, докато няма концепция за центъра, да не се участва в конкурса. 60 % от 

ОП са опорочени, както е и известно в такива случаи на кого се възлагат големите 

проекти. Според коментар от един от присъстващите, обхватът на зоната още не е внесен 

за обсъждане от Общинския съвет. Затова колегията трябва да реагира бързо. 

Арх.Баровски се съгласи, като добави, че това ще е едно добро начало и на 

дискусии за обсъждането на останалите зони от ИПГВР. Приема предизвикателство и 

КАБ до май месец да реагира с концепция за кварталите, тъй като там ще са 

съсредоточени много проекти и е важна позицията на РК София-град и КАБ като цяло. 

Надява се на съдействие и занапред и очаква конкретни предложения на сайта и по 

пощата. Благодари на колегите за присъствието и проведената дискусия. 

                                                                

 

 ПРЕДСЕДАТЕЛ  

                          НА РК СОФИЯ-ГРАД: 

                                                                                                   ................................... 

                                                                                                 /арх.Н.Баровски/ 
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До УС на КАБ 

До Съвета на РК София-град 

 

ДОКЛАД 

От арх. Николай Баровски относно проведените мероприятия на РК СОфия-град към Софийска 

архитектурна седмица 

 

 Уважаеми колеги, 

Тази година за първи път КАБ беше партньор на най-големия архитектурен фестивал 

Софийска архитектурна седмица. Беше избрано заедно с мероприятията към фестивала да 

бъде отбелязана и 75 годишнината на КАБ в рамките на софийската колегия. В рамките на 

фестивала бяха предвидени различни събития, някои от които организирани от централата, 

други съвместно между Рк София и РК Нова, трети индивидуално от РК София-град. За 

събитията, организирани от централата има представен доклад от зам.председателя на КАБ 

арх. Н. Гълъбов. РК София-град организира: 1. Гостуваща изложба на наградените проекти от 

годишия преглед на архитектурата на Букурещ „Anuala Bucuresti 2012” изпратена от 

партньорите ни – Орденът на архитектите в Румъния-филиал Букурещ заедно с наградените 

проекти от” Националният пртеглед на архитектурата 2012” организиран от САБ и КАБ; 2. 

Изложба-игра „Детайли от живота на архитектурата” посветена на 75 години КАБ в 

пространството пред НДК – съвместно с РК Нова; 3. Ден на отворените врати на архитектурата – 

на 24.11.2012г в НДК – съвместно с РК Нова; 4. Лекция на арх.Паоло Дезидери в панела за 

архитектура и музикални изкуства на Софийска архитектурна седмица с любезното съдействие 

на партньорите ни – Орденът на архитектите в Рим; 5. Лекция на арх. Амедео Скиатарела – 

председател на Ордена на архитектите в Рим пред студенти от ВСУ „ Любен Каравелов”; 6. 

Тристранна международна работна среща на ръководствата на филиалите на камарите в 

София-Рим и Букурещ; 7. Официално тържество по случай 75 години КАБ – съвместно с  РК 

Нова; 8. Извън събитията на архитектурната седмица, но веднага след тях съвместно с 

архитектурния факултет на УАСГ беше организирана работна среща между ръководството на 

РК София-град и арх. Алфонсо Меркурио, арх. Джузепе Броня и доктор Франческо Фиермонте 

(OICE).  

Накратко за всяко едно от събитията: 

1. Гостуващаta изложба „Anuala Bucuresti 2012” и наградените проекти от 

”Националният пртеглед на архитектурата 2012”. Изложбата беше поставена във 

Vivacom Arthall и беше обявена като част от програмата на Софийска архитектурна 

седмица от 19.11 до 2.12.2012г. Беше открита на 19.11 вечер та, което беше и 

официалния старт на предварителната програма на SAW. Колегите от Букурещ са 

много благодарни за тази възможност, като на реципрочни начала на следващото 

издание на техния фестивал в Букурещ през юни 2013 година ще могат да участват и 

български проекти. 



2. Изложба-игра „Детайли от живота на архитектурата” 19.11-2.12.2012 пред НДК. За 

първи път КАБ прави изложба в публично пространство в София. Отзивите от 

изложбата са много добри. В играта томбола се включиха много хора – получени са 

138 попълнени бланки, 136 от които с верни отговори. В томболата бяха изтеглени 5 

души, които да получат награди. 

3. Ден на отворените врати на архитектурата – 24.11.2012г в НДК. В инициативата се 

включиха 14 бюра на архитекти и ландшафтни архитекти които бяха готови да дават 

безплатни консултации и да представят професията. За съжаление въпреки 

широкото оповестяване на събитието в програмата на SAW и по националното 

радио и телевизия не дойде НИТО ЕДИН посетител. Този резултат поставя сериозни 

въпроси относно позицията на архитектите в обществото и вариантите за 

повлияване на това положение. 

4. Лекция на арх. Паоло Дезидери към Sofia Architecture Week. Тази лекция беше 

принос на РК София-град към фестивала. Най-впечатляващата лекция от целия 

фестивал. Впечатлението е, че КАБ е добре да кани по-често изявени имена от 

международната архитектурна сцена, които да споделят опит и ноу хау с 

българските архитекти не само в рамките на фестивала. 

5. Лекция на арх. Скиатарела пред студенти от ВСУ ‘Любен Каравелов”. Първоначално 

замислената като лекция на арх. Дезидери, беше организирана със съдействието на 

председателя на КАБ арх. Владимир Дамянов. Поради промяна на полета на 

арх.Дезидери в последния момент, гостуващият ни в момента арх.Скиатарела – 

председател на Ордена на архитектите в Рим пое ангажимента да изнесе лекцията. 

Утвърждава се мнението, че КАБ е добре да сътрудничи с университетите по 

архитектура, като им предоставя за лектори гостуващи и чуждестранни архитекти. 

6. Тристранна работна международна среща София-Рим-Букурещ – 30.11.2012. 

Срещата беше планирана като съпътстваща официалното честване на 75 години КАБ 

в София, на което бяха поканени партньорите ни. Присъстваха арх. Амедео 

Скиатарела – председател на Ордена на архтектите в Рим, арх. Мирча Окинчук – 

председател на ордена на архитектите в Румъния-филиал Букурещ, арх. Марио 

Куибуш – зам.председател на ОАР Букурещ. На срещата бяха дискутирани актуални 

профеисонални въпроси и възможности за сътрудничество – проект за 

международен обмен  „Корнелиус хертлинг”, състоянието на архитектурния пазар в 

различните страни, методиките за определяне на цените на архитектурните услуги, 

организирането на конкурси и др. Подробен доклад по тази точка ще бъде 

представен след изготвяне на протокола от срещата. 

7. Официално честване на 75 години КАБ в София- 30.11.2012г. Тържеството беше 

организирано съвместно от РК София-град и РК Нова. Присъстваха над 200 колеги, 

чуждестранните гости, директорката на Италианския културен институт в София, 

представители на „Градът” медия груп и др. За съжаление, нито един член на 

централното ръководство на КАБ нямаше възможност да присъства на събитието. 



8. Среща с арх. Алфонсо Меркурио. Срещата беше организирана със съдействието на 

архтектурния факултет към УАСГ – доц.арх.Сентова. На срещата бяха дискутирани 

възможности за двустранно партньорство между български и италиански 

архитектурни бюра по местни и международни обекти.  

Като заключение може да се отбележи, че като цяло участието на КАБ в Софийската 

архитектурна седмица беше успешно и на ниво. Партньорството и логистиката на самия 

фестивал направиха възможно поставянето на двете изложби на значително по-ниска цена 

отколкото биха били при самостоятелна организация. Прави интерес слябото познаване на 

обществото на архитектурната професия и неговата незаитересованост към нея. Прави 

впечатление и слабата заинтересованост на колегията към архитектурния фестивал. 

Присъствието на членове на КАБ в отворените дискусии с главния архитект и кмета на София по 

важни архитектурни проблеми беше срамно малко, което по никакъв начин не би могло да 

помогне за издигане на позицията на КАБ в обществото. Също може да се отбележи, че  КАБ 

няма ресурсите самостоятелно да организира архитектурно събитие от подобен мащаб. Дори 

за малкото на брой малки събития в организацията не се включиха повече колеги и 4-5 човека 

организираха и изпълниха всичко. Изводите са, че е добре да се продължи партньорството с 

фестивала и за догодина, но при по-ясни взаимни договорки с организаторите, като и серизона 

работа още от начало с ясни цели и ангажименти на КАБ. 

 

Арх. Николай Баровски 

Председател на РК София-град към КАБ. 



Приложение VI-2 – Международна дейност 

 

 

 

 

1. Отчет от посещението в Букурещ 

 

 

 

 

 
 

 



До Председателя на УС на КАБ 

Арх.Владимир Дамянов 

 

ДОКЛАДНА ЗАПИСКА 

От арх. Николай Баровски, председател на РК София-град 

Оносно осъществено пътуване и среща на 05 и 06.06.2012г. с Ордена на архитектите в 

Букурещ 

 

 Уважаеми г-н Председател, 

По покана на Ордена на Архитектите в Букурещ и съгласно решение на Съвета на РК София-град, на 05 

и 06 юни 2012г. бе осъществено пътуване до гр.Букурещ – Румъния. Командирован с право на нощувка беше 

арх. Николай Баровски – председател на РК София-град, а в пътуването и срещите участваха на свои разноски 

арх.Атанас Пл. Ковачев и арх. Емил Стоянов – членове на съвета на РК. Целта на поканата от румънска страна 

беше посещение на тяхното годишно архитектурно мероприятие „ANUALA DE ARHITEKTURA”2012, 

огранизирано от Ордена на архитектите в Букурещ, както и среща с председателя и членове на ръководството 

на РК София-град. В рамките на посещението бяха осъществени следните контакти: - среща разговор със 

заместник-председателя на ОАР Букурещ – арх.Марио Куибус –на 05.06; - посещение на изложбата, 

официалното връчване на наградите и презентация в рамките на „ANUALA DE ARHITEKTURA”2012 – на 05.06; - 

среща разговор с Председателя на ОАР Букурещ арх.Мирча Очинкуч и члена на съвета арх.Юлиус Кристеа – на 

06.06.2012г. 

На срещата със зам-председателя арх.Марио Куибус бяха дискутирани приликите и разликите в 

процеса на инвестиционно проектиране между София (България) и Букурещ(Румъния), структурата на тяхната 

камара(Орден) и двустранния меморандум между РК София-град и ОАР Букурещ. По-долу ще опиша предимно 

румънската система и най-вече различните неща, до ниво на детайлност, което беше постигнато на срещата. 

Проектите при тях се одобряват само от общината, като до разрешение на строеж се минава през четири нива. 

Самият процес на проектиране започва също като при нас с позволение от общината, като при тях 

устройствените проекти са по-малко предвид на това че имат одобрен цялостен план на Букурещ и устройствен 

проект се налага само ако има желание за различно застрояване от предвиденото. Проектите се разработват в 

техническа(работна) фаза само за части архитектура и конструкции. Инсталациите най-често се разработват на 

ниво записка и схема, само за по-специални обекти се разработват проекти в детайлна фаза. Преди внасяне в 

общината преминават съгласуване в пожарна и ако се налага през институцията отговорна за паметниците на 

културата. Особеното е, че част конструктивна се одобрява от Дирекция строителен контрол, а не от общината. 

Преди да се внесе в Общината проектът задължително се регистрира в Ордена на архитектите, където се 

издава документ, без който проектът не се разглежда. Този документ представлява комбинация от 

удостоверение за актуална проектантска правоспособност, регистрация на договора за проектиране и 

удостоверение за очаквана строителна стойност на обекта. Копия на бланката за попълване и самото 

удостоверение ни бяха любезно предоставени от домакините. В общината има четири нива на разглеждане на 

проекта. Първо ниво са архитектите, които следят за съгласуваност на прокета и частите, както и за нормите на 

проектиране. След това се произнася Главния архитект по отношение на градоустройственото съответствие. 

След него проектът се разглежда от първия заместник кмет, който се произнася в правно отношение. 

Разрешението за строеж се издава от кмета на Букурещ. Цената на разрешението за строеж е процент от 

очакваната строителна стойност на обекта – тази, която е написана на удостоверението от ордена на 

архитектите. Практиката там била да се пише възможно най-ниската цена (около 300 Euro/кв.м), но в момента 



правят диференциране по типове сгради, тъй като при приемане на обекта се оценява и реалната строителна 

стойност на обекта (както е завършен) и ако има разлика общината изисква да се доплати. Друга особеност е 

наличието на неделима част от таксата за разрешение за строеж, която те наричат „Културна марка”. 

Обяснението беше за някакъв запазен текст към проекта. За съжаление не можахме да видим какво точно 

представлява. Тази такса е в размер на 0,2% от строителната стойност на обекта и общината я връща обратно в 

Ордена на архитектите или Съюза на архитектите (предварително проектанта казва към кого да се разпредели) 

като фонд за организация на културни мероприятия в града. Приходите на ОАР Букурещ от това перо са около 

120 000 Евро годишно. „ANUALA DE ARHITEKTURA” се организира със средствата на този фонд. По отношение на 

ценообразуването на архитектурните услуги домакините ни отговориха, че първоначално и те като нас са 

направили ситема на база строителна стойност на обекта. Но в последствие явно не е била особено удобна и са 

направили преработка на база квадратен метър. И при тях Комисията за защита на конкуренцията не е 

позволила фиксирани и минимални цени. И при тях има дъмпинг, но явно не е толкова сериозен, защото не го 

считат за основен проблем. Усилията са им насочени по-скоро към по-строго регулиране на бройката на 

лицензираните архитекти на пазара, като целта е да останат само свободно практикуващите архитекти и 

собствениците на бюра. Смятат, че наетите архитекти не бива да имат лиценз, защото не могат да предоставят 

достатъчно качествена услуга в оставащото им извън работа 1-2 часа свободно време. Държавните служители 

при тях по закон нямат право да работят нищо частно (включително и архитектурни услуги) и съответно нямат 

проблем с архитекти работещи едновременно в общини и частно. Това ограничение на бройката при тях в 

момента е в дебат, защото от друга страна знаят, че и бюджетът на организацията така ще намалее.  На 

въпросът за режима на проектиране на паметници на културата получихме следния отговор: Паметниците при 

тях са разделени на категории по важност – категория А – много важни, категория B – обикновени, категория C 

– групови паметници и ареали. Имат специален лиценз за проектиране само за категория А (останалите могат 

да се проектират от всички архитекти), като бройката на проектантите с такъв лиценз е много малка ( под 100 

души) ,защото и паметниците в тази категория са малко. Като цяло проблемите с одобряващата институция по 

паметниците са същите като при нас. Проблемите със забавянето на одобряването на проектите и корупцията в 

общините са същите като при нас, но има малка особеност. Архитектурната гилдия изключително държи на 

името си и не позволява никакви корупционни практики между колеги. Общо взето това е проблем на 

инвеститорите и те си го решават. 

Малко информация относно структурата на Ордена на архитектите в Букурещ. Те са част от Ордена на 

архитектите на Румъния, но са самостоятелно юридическо лице. Ръководството им се състои от 25 души 

управителен съвет( Председател, 5 заместник председатели и членове), 10 човека дисциплинарна комисия и 

трима души контролен съвет. Председателят и петимата заместници формират оперативно ръководство, което 

може да взима определени решения. Управителният съвет заседава около 10 пъти годишно, оперативното 

ръководство в зависимост от нуждите(може и всяка седмица). На щат са само оперативното ръководство 

(Председател – 4 часа, заместници – 2 часа). Останалите членове на съвета получават възнаграждения за 

свършена работа по граждански договори. Ордена на архитектите в Букурещ разполагат с един офис с площ 

около 80кв.м, който се помещава в Университета по архитектура и Урбанизъм. В офиса работят 10 души нает 

персонал, от които само главния секретар е архитект, но не е изборна длъжност. Разполагат с малка 

заседателна зала( за около 10 човека), която е и кабинет на председателя и заместниците. Заседанията на 

Управителния съвет се провеждат в зала от университета. Домакините бяха изключително любезни да ни 

предоставят и копие от техния годишен бюджет. Годишната вноска при тях е малко по-висока от нашата – 

около 150 евро. И те отчисляват 30% за централния бюджет. Регистрацията на договорите е платена – твърда 

сума около 20 лева. Чистият годишен бюджет за Букурещ, включително и парите от „културна марка” възлиза 

на около 500 000 Евро. В Букурещ са около 3000 лицензирани архитекта. Самият град е около 2 милиона 

жители. 

Вечерта на 05.06 посетихме „ANUALA DE ARHITEKTURA”- годишното архитектурно събитие събитие, 

организирано от ОАР Букурещ. Събитието е дълго 2 седмици и се състои от изложба, лекции, семинари, 

уъркшоп и други. За лекциите и семинарите се канят много чуждестранни гости. Всяка година събитието има 



зададена предварително тема. Тази година темата беше „ЕКО- Зелената архитектура”. Изложбата е на проекти 

от последната година, като включва и студентски проекти. След края на събитието всяка година се издава 

луксозна книжка с проектите, участвали в изложбата, в тираж 500 броя. Тази книжка е много добра 

презентация на съвременната архитектура на Букурещ. Изложбата е разположена в сравнително голяма 

галерия арт-пространство, в центъра на Букурещ и в близост до Университета по архитектура , като там се 

провеждат и повечето от семинарите. Събитието е широко публично разгласено не само сред архитектите – на 

много места по центъра са окачени големи винилови реклами. Ние присъствахме на официалното връчване на 

наградите от изложбата, които не бяха малко. След официалната част и малък коктейл присъствахме и на 

лекция на бразилския архитект Гилям Сибауд. По време на официалната част бе осъществен и контакт с 

българка, архитект, завършила и практикуваща в Букурещ. Тази година тя е получила награда за издадена от 

нея книга архитектура за деца. Беше отправена покана, при желание от нейна страна да презентира книгата и в 

България. 

На 06.06 беше проведена втора среща в офиса на ОАР Букурещ – с председателя арх. Очинкуч и арх. 

Кристеа, член на управителния съвет. Официално бе връчен подарък от името на РК София-град – специално 

закупена за целта книга „BULGARIAN MONASTERIES” на английски език. От румънска страна ни бяха подарени 

каталогът от миналогодишната изложба, два броя на списание ARHITEKTURA (издание на румънския съюз на 

архитектите), два броя на месечният им Бюлетин, като и специално издадена от Ордена на архитектите книга –

албум на проектите на техен почетен член. Обсъден беше меморандумът, подписан между РК София-град и 

ОАР Букурещ. Срокът му изтича през м.ноември 2012г и беше постигнато съгласие при възможност да се 

направи работна среща в София за обсъждане и прецизиране на текстовете му преди следващото подписване. 

Неофициално бе отправена покана към румънската страна да посетят честването на 75 годишнината на КАБ 

през есента, като това би могло да бъде удобен повод за преподписване на меморандума. Бяха обсъдени 

възможности за взаимни инициативи: обменни работни и официални посещения, организиране на съвместни 

изложби, организиране на международен българо-румънски архитектурен конкурс с подходяща тематика, 

инициативи за съвместно развитие на темата за екологична архитектура, уъркшопи, участие в европрограми и 

др. Председателят арх. Очинкуч изказа своето задоволство от проведения от колегия Ж на РК София-град 

международен студентски семинар в гр.Балчик, на който присъстваха и румънски студенти. Като първа стъпка 

към реално сътрудничество арх. Очинкуч покани РК София-град  да излъчи своя награда в „ANUALA DE 

ARHITEKTURA” 2013. От наша страна бе отправена реципрочна покана към ОАР Букурещ, към момент, когато РК 

София-град организира подобна изложба. Бе спомената и идея за подпомагане сътрудничеството между 

български и румънски университети по архитектура – обмен на гост членове в дипломни комисии, кратки 

обменни курсове в програмата. Беше обсъдена и издателската дейност на ОАР Букурещ – те имат месечен 

бюлетин, който до някаква степен прилича на „Арх Арт Форум”, излиза веднъж месечно, списва го външна 

фирма, която се занимава с издаване и на други архитектурни книги и списания. Фирмата го прави безплатно, 

като имат споразумение и с пощите за безплатно разпространение. ОАР издават още каталог с проектите от 

годишната изложба, както и други специални книги. Срещата приключи с изключително желание за реална 

работа и инициативи. Думите на арх. Очинкуч бяха, че сме съседни държави, а не поддържаме никакъв контакт 

и трябва да поработим по въпроса. 

 

Арх.Николай Баровски 

Председател на РК София-град към КАБ 
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INTERNATIONAL MEETING IN ROME
FRIDAY, 22nd JUNE 2012
Casa dell’Architettura  

PARTICIPANTS
• The Order of Architects, Planners, Landscapers and Restorers of the City and Province of

Rome: Amedeo Schiattarella – President, Livio Sacchi – Board Member,  Enza Evangelista –
Board Member;  

• The Order of Architects, Planners, Landscapers and Restorers of the City and Province of
Turin: Riccardo Bedrone – President;

• Ordre des architectes d'Ile de France: Bernard Mauplot – President, Frederique Pfrunder,
Ursula Biuso;

• Ordem dos Arquitectos ‐ Secçao regional do Sul – Portugal: Rui Alexander – President;
• Ordem dos Arquitectos ‐ Secçao regional do Norte – Portugal: Josè Fernando Gonçalves –

President;
• Kammer der Architekten und Ingenieurkonsulenten für Wien, Niederösterreich und

Burgenland: Katharina Fröch;
• Chamber of Architects in Bulgaria  ‐ Sofia Branch: Nikolay Barowsky‐ President, Vesselina

Nikolova – Board Member;
• Mazowiecka Okręgowa Izba Architektów: Anatol Kuczynski – President;
• Filiala Bucuresti a Ordinului Arhitectilor din Romania:Mircea Ochinciuc – President
• Wonderland – Daniela Patti

TOPICS OF DISCUSSION
• Approval and signing of the documents of the previous meeting  

(November/Rome and March/Paris).

Updating of the main issues that are currently under debate in our  professional
associations:

a) the evolution and the future of our institutions in Europe;  
b) professional fees and European directives;

• Proposal of a joint initiative
a) “Fashion Week” project
b) innovation and research project

• Professional access for "young architects"
a) the relationship (and the gap) between education and professional practice;
b) professional access, difficulties of the job market and start‐up  



 

 

• Wonderland ‐ platform for European architecture. Network for exchanging experiences,
information and knowledge for young Europe‐oriented architectural firms.

Amedeo Schiattarella, President of the Order of Rome, introduces the participants in the event,
explaining that the Order of Vienna is officially absent because it was prevented from taking part
by its national order, which holds the exclusive prerogative to sign international documents.  
The President goes on to introduce the agenda and illustrate the documents from earlier
meetings.

APPROVAL AND SIGNING OF THE DOCUMENTS FROM PREVIOUS MEETINGS
(November/Rome and March/Paris)

The letter written to the President of the ACE, Ms. Selma Harrington, is read aloud for
approval and signing by all the presidents in attendance. With regard to the original
document, Bernard Mauplot proposes that the point on equitable compensation be
reviewed, holding that uniform fees cannot be set for all the countries, but that the fees
should be determined at levels equitable for the situations in the individual countries.  
On the other hand, he supports the principle of holding negotiations according to fixed
principles, though at present there is still much discussion of the issue in France and no
unified position has been reached. He goes on to address the situation with regard to fees
in France, where the Ministry of Public Works has established guidelines based on the type
of project to be carried out and the procedure; in the case of private projects, on the other
hand, compensation is set in accordance with going market levels.
Katharina Fröch gives an overview of the situation in Austria, where, after a 6‐year period
in which fees were observed, a sort of catalogue has been drawn up, containing
calculations of fees based on the demand and on the hours of work involved. She notes
that, in the case of large‐scale works, a different procedure of calculation would be in
order. The catalogue in question is currently being simplified.
Amedeo Schiattarella, returning to the question of the letter, stresses the importance of
using the right words to highlight the key principles. On the issue of equitable
compensation, he agrees that a basic methodology should be set rather than a single,
uniform fee.
Josè Fernando Gonçalves repeats that the document to be presented must be clear and
concise. He also agrees that a basic methodology should be found for the fees. He raises
the issue of the rules and regulations, which, having been drawn up by attorneys rather
than industry professionals, do not suitably address all the specific considerations, and so
this point should be given significant attention, while the references to the existing rules
could eventually be eliminated.
Mircea Ochinciuc disagrees, holding that it is important to present an operative set of
regulations.
Frederique Pfrunder proposes that the last point establish conditions making possible
equitable compensation of European architects, as is already done in Germany and Austria,
suggesting that the text of the French law already referred to (art. 1) be included.

12.15 ‐ Josè Fernando Gonçalves points to the gap between the academic and professional



 

 

activities.

12.40 ‐ Katharina Fröch, stresses that it is more important for the document to be signed
by the regional orders than by the national ones.
Taking note of the differences between the various countries, Amedeo Schiattarella
explains that, in a number of them, the regional orders are better informed with regard to
the actual situations of their members than the national orders, which is why it is
important to take advantage of their potential.
On this point, Bernard Mauplot emphasises that the regional orders must be a part of the
national order, as opposed to taking their place.

DECISIONS
The letter to be sent to the President of the ACE is revised and corrected, at
which point official copies are signed in English and French.

PROPOSAL OF A JOINT INITIATIVE
a) Project “Fashion week”
b) Project Innovation and research  

Amedeo Schiattarella reports on the proposal made by the London Order to take part in
the “Fashion Week” to be held in London in 2013 by setting up a number of showcases of
firms taking part in the event. He will personally contact Mr. Boffo (architect of Riba) for
further details and updates.

Before moving on to the following point on the agenda, the board member Enza Evangelista
proposes that an on‐line forum be created to facilitate communication between the orders,
containing, in addition to the various documents discussed during the meetings, the related
photos and minutes, plus a schedule of the meetings to come.  

DECISIONS
It is decided that the on‐line forum shall be in English and that the Rome
Order shall see to its establishment.

PROFESSIONAL ACCESS FOR "YOUNG ARCHITECTS"
• the relationship (and the gap) between education and professional practice
• professional access, difficulties of the job market and start up  

Amedeo Schiattarella illustrates the dramatic situation of young architects of Rome
under 35 of age and entered in the Order (approximately 35% of the members),
explaining how difficult it is for them to find openings in today’s job market.  
The current state of university education has certainly not improved the situation,
seeing that, under the rules and regulations in force, schools tend to accept more



 

 

students than are necessary, inevitably resulting in a levelling of the quality of the
teaching. As a result, there will be a generation of architects, in the near future,
who are not fully prepared to exercise their profession to the best of their
capabilities. He proposes forging closer ties between the working and academic
worlds through increased practice and technical specialisation.  
He also reports on the success of the Leonardo project, under which 64 young
people were sent abroad this year.    This excellent initiative which should be
expanded, though it is not the only path that should be explored. An advisory body
has been created to handle the organisation of meetings, competitions, expositions
etc. while ensuring cooperation with firms and enterprises, so as to identify
employment opportunities while helping the interested parties achieve the
necessary level of professionals skills and know‐how. He asks that those present
speak of their experiences in this respect.

Bernard Mauplot explains the ways in which the situation in France differs, given
that students there, before obtaining their degrees, must first complete a paid
apprenticeship which leaves them with a fair amount of experience once they
graduate. The number of workshops overseen by senior architects for young
architects has been increased through the creation of a network of professional
firms. Each month courses are organised on a variety of subjects, including the
updating of computer programs, the preparation of curriculum vitae and portfolios,
etc..
Booths are also set up at trade fairs where the general public can meet the
architects, in order both to establish a direct tie between architecture and the
public and to generate new opportunities of employment. In response to Rui
Alexanders request for more information on this topic, Bernard Mauplot states
that the stands are operated for a maximum period of 10 days, participation is free
of charge, and the main purpose is to orient the public, with the emphasis placed
primarily on young architects. In response to a request from Enza Evangelista, he
explains the mode of operation of the Ajap (Albums des jeunes architectes et
paysagistes), meaning the ministerial initiative that entails drawing up new lists on
which young architects are entered following an evaluation of their work by a young
jury.

Josè Fernando Gonçalves gives an overview of the situation in Portugal, which is
unchanged compared to the report provided at the previous meeting. He does not
foresee noteworthy modifications in the university system over the next few years,
meaning that it will be incumbent upon the Order to attempt to improve a situation
in which recent university graduates find themselves unprepared for the task of
entering the working world. To this end, courses designed to explore the more
technical aspects of the profession have been scheduled. The various initiatives
carried out each year by the Order include the holding of a competition whose
winner can then take part in a business exhibition, presenting his or her works to
the public at a display booth. In addition, an Architecture Fair is held in October,
featuring meetings, conferences, exhibitions, encounters etc..

Rui Alexander shifts the focus of attention to international programs, for which a



 

 

large number of requests have been received.  
He reviews the state of preparedness of architects in the Porto region, pointing to
the shortcomings in the technical training of young architects.   He notes that a
number of programs are being organised to initiate courses for the specialisation of
architects in various sectors. He also points out that, in light of the presence of vast
areas of abusive constructions, a pool of architects is to be selected to alleviate the
situation, improving and upgrading the buildings wherever possible.

Katharina Fröch provides an overview of the situation in Austria, where two
different types of departments of architecture co‐exist, one that stresses theory
and the other that tends to emphasise technical factors, though neither approach
does much to stimulate the curiosity of students, who, facing the prospect of stiff
penalties should they fall behind in their studies, tend to concentrate on what is
strictly necessary. The problems brought to light include the excess number of
architects compared to the actual demand for the profession, a situation for which
an effective solution has yet to be found. Of note among the initiatives underway is
a monthly publication with updated information on the profession, training
seminars for recent graduates with established firms and the intent to organise
competitions for young architects focussing on small constructions.

A significantly different situation is illustrated for Sofia by Nikolay Barowsky, who
reports that there is very little unemployment, thanks to the balance between
supply and demand. On the other hand, the gap between the academic world and
the working world is as noteworthy as in the other countries.

Mircea Ochinciuc explains that the situation is fairly critical for young architects, on
account of the deep‐rooted crisis felt throughout the public sector, whereas the
situation in the private sector shows a certain amount of improvement. Each year 2‐
3 major national competitions are held, though quite often the entries do not make
it beyond the project stage and are never built. With respect to university studies,
on the other hand, he notes that academic training (80% of graduates in
architecture come from the University of Bucharest) stresses artistic training over
technical preparation, creating a significant divergence with the working world.

Anatol Kuczynski reports that 50% of university graduates also have other jobs, due
to the excess number of architects with respect to the demand. He also notes that it
is easier for graduates of private universities to find work, thanks to the agreements
that their schools stipulate with major companies and firms. This is why, even
though the cost of private universities is very high, the demand for entry is very
high.

DECISIONS
Having heard all these different opinions on the point in question, Amedeo
Schiattarella notes that the situation of young architects is a problem of
widespread social concern and proposes that a network of responses be
established by making contact with the pertinent associations.



 

 

Portugal states that it is willing to serve as the site of the next meeting, which is scheduled
for January‐February 2013.

WONDERLAND ‐ PLATFORM FOR EUROPEAN ARCHITECTURE.  
• Network for exchanging experiences, information and knowledge for young Europe‐

oriented architectural firms.

Daniela Patti uses a video presentation to explain how the Wonderland platform
works, undertaking projects of collaboration with international teams in order to
promote inter‐European exchange; specific projects involve research projects on
current problems and approaches in the fields of architecture and urban design; the
organisation of workshops with opportunities for projects, meetings and
symposiums. The results shall be shared with both the participants and the general
public through expositions and publications. The network currently features
planning and design studies from Austria, Croatia, Cyprus, the Czech Republic,
Denmark, Holland, France, Germany, Greece, Hungary, Italy, Romania, Slovakia,
Slovenia and Spain, and there are plans to expand the network and to reinforce its
presence in other countries as well.













вх.№             /       .06.2012г. 

До  Председателя на УС на КАБ 

Арх.Владимир Дамянов 

До  Съвета на РК София-град 

Към КАБ 

 

ДОКЛАДНА ЗАПИСКА 

От арх. Николай Баровски, председател на РК София-град  

и арх. Веселина Николова,  

член на съвета на РК София-град към КАБ 

Относно:  Участие в международна среща в Рим,  

организирана от Ордена на архитектите на Рим и провинция 

22. юни 2012 година, Дом на архитектурата 

 Уважаеми г-н Председател, 

 Уважаеми колеги, 

В изпълнение Заповеди № 68 и №69 от 14.06.2012г. на КАБ - и на подписания меморандум за 

сътрудничество с Ордена на архитектите на Рим и провинция –  www.architettiroma.it, от 21 до 23 

юnи 2012г., посетихме Рим, като група в състав: арх.Николай Баровски – председател на Съвета на 

РК София към КАБ, арх.Веселина Николова - член на Съвета на РК София към КАБ - работната 

група за международна дейност. 

Целта на пътуването беше участие в трета регулярна среща на Председателите на 

регионални колегии в европейските столици и големи градове, по инициатива на Ордена на 

архитектите в Рим. 

В работата на срещата се включиха следните участници: 

Регионална 

организация 

Председател Представител За контакти, 

E-mail: 

Орден на архитектите на 

Рим и провинция 

Амедео 

Скиатарела 

Енца Еванджелиста, 

Ливио Саки 
architettiroma@archiworld.it 

Орден на архитектите на 

Торино и провинция 

Рикардо 

Бедроне 

 riccardo.bedrone@polito.it 

Орден на архитектите на 

Ил дьо Франс 

Бернар 

Мопло 

Фредерик Пфундер,  

Урсула Биузо 

président@architectes-idf.org 

missions@architectes-idf.org 

Орден на архитектите на 

Португалия, Южна 

регионална секция 

Руи 

Алехандре 

 presidencia@oasrs.org 

Орден на архитектите на 

Португалия, Северна 

регионална секция 

Жозе-

Фернандо 

Гонсалвеш 

 presidencia@oasrn.org 



Камара на архитектите в 

България, Регионална 

колегия София град 

Николай 

Баровски 

Веселина Николова kab_sofia@abv.bg 

Орден на архитектите на 

Румъния, филиал 

Букурещ 

 Михай Дуцеску oarbuc@rdsmail.ro 

Камара на архитектите и 

инженерите-консултанти 

във Виена, Долна 

Австрия и Бургенланд  

 Катарина Фрьох elfriede.huber-

hochradl@arching.at 

Камара на архитектите в 

Полша, Мазовиецка 

окръжна камара 

 Анатол Кучински, 

Лукаш Горзински 

mazowiecka@izbaarchitektow.pl 

lukaszgorzynski@gmail.com 

„Уондърланд“ Груп  Даниела Пати d.patti@ceit.at 

 

Бяха представени материали от RIBA, с извинение за отсъствието на техен представител.  

Беше поднесено извинение от ръководствата на ордените на архитектите на Испания от Мадрид и 

Барселона, които не могат да участват по икономически причини. По организационни причини се 

отказва от участие председателката на Ордена на архитектите на Белгия, Брюксел. 

 
Срещата протече по предварително предложената програма: 
1. Одобряване и подписване на документите от предишните две срещи ( Ноември/Рим и 

Март/Париж) 
2. Обновяване на главните водещи теми, които към момента се обсъждат в 

професионалните организации: 
А) Развитието и бъдещето на нашите институции в Европа 
Б) Цени на архитектурните услуги и Европейските директиви 

 3. Предложение за съвместни инициативи: 
  А) Проект „Fashion week” 
  Б) Проект за иновации и иследване 
 4. Достъп до практикуване на „младите архитекти” 
  А) Връзката (и разривът) между обучението и практикуването на професията 
  Б) Достъп до практикуване, трудности при започване,а  и изобщо на пазара на 
труда  
 5. Wonderland – платформа за европейска архитектура. Мрежа за обмен на опит, 
информация и знание за млади европейско-ориентирани практики. 
 
 В началото бяха представени проекто-документите (две декларации), които да бъдат 
обсъдени и подписани. Първият документ е Декларация към г-жа Зелма Харингтън – Председател на 
АСЕ, относно искане за европейска директива регулираща важната роля на професията архитект, 
като обществено значима, регулация на заплащането на труда на архитектите.  

 От Ил дьо Франс и Париж – арх.Бернар Мопло на място предложи допълнен документ на 
френски език. Те искат механизъм за определяне на цените в зависимост от качеството на 
предоставяната услуга.  

 По предложение на арх.Николова в текста на писмото-декларация бе включен цитат на член 1 
от френския Закон за архитектурата n°77-2/3.януари 1977г, който в предложения проект за 
декларация бе само упоменат. 

 Арх.Катарина Фрьох от Виена даде за пример австрийския правилник (раздаден като книжка), 
който съдържа 140 страници описания на видове работи в проектирането по всички специалности, 
диаграми, примерни съдържания на проекти и речник. Това го прави доста обемен и арх.Фрьох 
спомена, че е нужно и по-съкратено издание. Не във всички държави дейностите, описани в този 



правилник са регулирани. В Австрия и Германия архитектите извършват изключително широк спектър 
дейности и това е важно за тях.  

 Във Франция също са разширили дейностите на архитектите – станали са почти като 
консултанти. Искат да има скала, която да оценява и тези новопридобити умения.  

 Португалските архитекти искат и малко регулация на самата архитектурна дейност. 

 Арх.Скиатарела обощи, че целта е да се хармонизират различните скали и да бъде въведена 
единна европейска скала за заплащането на архитектурните услуги. Трябва да има система - 
единен метод на оценка, а не цена. Като вметка беше представена разликата в почасово 
заплащане в различните държави ( В Австрия е 85 Евро на час).  Европейските законотворци са 
предимно юристи, които не могат да влязат в дълбочина на проблемите на архитектурната професия. 
След допълнението писмото до АСЕ бе подписано от присъстващите председатели на регионални 
организации.Копие от документите са приложени към отчета. 
 Разговорът продължи с темата какво се случва в професионалните организации на 
различните държави и нужни ли са асоциациите на архитектурите организации.  

 В Полша държавата се опитва да дерегулира архитектурната професия, комисията за защита 
на конкуренцията им е наложила сериозна глоба за методика на минимални цени.  

 В Румъния нямат аналог на нашата ограничена правоспособност. Завършилите архитектура 
получават възможност да практикуват при архитект с не по-малко от 5 години стаж. За получаване на 
правоспособност държат изпит, но той не е особено сложен и 90% го преминават успешно, което 
води до ниско ниво на проектантите на пазара.  

 В Португалия имат една национална камара и две регионални организации – северна и южна. 
Имат проблеми между регионалните организации и националната.Търсят стратегия за решение на 
въпроса. Националната им организация се занимава с политика и високи нива на контакти, 
регионалните се занимават с проблемите на архитектите. Имат 2 от 12 гласа в Управителния съвет и 
не могат да си наложат проблемите за решаване. В Северна Португалия имат продължаващо 
обучение за архитектите. Посещаемостта е много висока, когато темите са технически, 
законодателни и цени. Университетите са на „литературно” ниво спрямо практиката – липсва им 
техническото обучение, необходимо за практикуване.  

 В Австрия архитектите и инженерите са заедно в една камара и инженерите се опитват да 
обсебят архитектурните дейности. Строителите от своя страна също искат да изземат дейности от 
сферата на архитектите. Във Виена са съсредоточени най-големите строителни фирми и камарата се 
опитва да поддържа добър контакт с тях. Правят задължително обучение Longlife learning за 
повишаване качеството на архитектурните услуги. Това обучение е платено и струва по около 2000 
евро на човек. 90% от архитектите са избрали обучение как да работят с методиката. Университетите 
имат проблеми със сертификацията, защото правят много различни специалности. Малка държава – 
всичко е основано на лични контакти. Направили са проучване и са установили, че хората не знаят в 
какво се състои работата на архитектите. В следствие на това са изработили платформа между 
политиците и архитектите за културно обогатяване на регионално ниво. В Австрия камарата е част от 
пенсионната система и затова членството е скъпо. Това участие вече е станало нерентабилно и искат 
да се освободят от него. Нямат дъмпинг. Предпочитат да оставят нископлатения обект на друг 
проектант отколкото да работят на загуба. Работещи на заплата в архитектурен офис не могат да 
бъдат активни членове на камарата. 
Печатният орден и ценовият правилник на Камарата на австрийските архитекти и инженери е 
приложена към отчета. 
 Вторият документ от срещата в Париж, разглеждан на тази среща е декларация относно 
обществените поръчки. Дискусията по него започна с въпроса уместно ли е регионални 
организации да изготвят подобен документ, представителката от Белгия на регион Брюксел е 
отказала участие по тази причина.  

 Арх.Скиатарела изтъкна тезата, че зад регионалните организации стоят реални проектанти с 
проблеми, а в почти всички държави има проблем с комуникацията и взаимната информираност 
между регионални и национални структури. Представителите на Италия на национално ниво дори не 
присъстват в работните групи в европейската комисия.  

 Председателят на регион Ил дьо Франс с център Париж потвърди тезата на 
арх.Скиатарела,че и при тях положението е същото. Той изрази мнение, че документите, които се 
изготвят трябва да са по-умерени, за да може да помогнат и затвърдят позициите на националните 
представители, а не да изпаднат в противоречие с тях.  

 От RIBA бяха подготвили и изпратили обстоен материал относно обществените поръчки, но 
поради изключително големия му обем и липсата на представител от тяхна страна да обобщи 
предложенията разглеждането му остана „за домашно”.  



 След дискусия се стигна до решението да се подготвят и подпишат представените документи 
(едната декларация към момента само на френски език, като допълнително ще се подпише 
английсия вариант).  
 Проект „Fashion week” като предложение за съвместна инициатива идва отново от RIBA. Те 
имат събитие в рамките на “Fashion week”, в което 10 модни бутика дават възможност на 10 архитекта 
да променят дизайна на витринте им. Идеята е да се включат и други държави и архитектите да се 
рзбъркат международно, може да се направи и като конкурс. Последва дискусия по тази идея.  

 ОАР има контакти с асоциaцията за висша мода „Alta Moda Roma”, марката Gucchi  е заявила 
интерес.  

 В Португалия имат подобен конкурс, който ще се състои през есента, но той е по-общ – за 
редизайн на витрини на различни обикновени търговски обекти. Имат и национална награда, в която 
желаят да се включат още чужди архитекти. 

 Виена и Братислава едновременно организират „architectural open days” – дни на отворените 
врати на архитектурните офиси. Според представителката на Виенската камара участие в проекта  
„Fashion week” може да принизи архитектурата до декор и да изпрати грешно послание. След 
дискусията първоначалната идея за „Fashion week” не бе напълно подкрепена в предложения вид, 
като не особено практична за другите държави, особено по-малките. 
 Втора идея на RIBA - да се направи европейски проект за архитектурни иновации – 
екологична и енергоефективна архитектура, като се кандидатства за финансиране от ЕК. Може да се 
направи конкурс или по-широко събитие – workshop. Тази тема остана не напълно коментирана, 
въпреки,че всички присъстващи изразиха подкрепата си. 
 След дискусиите по предложенията за съвместни инициативи се стигна до идеята да се 
организира форум на групата, където всеки участник да напише какви събития организира в своя 
периметър и по какъв начин може тези събития да прераснат в международна мрежа, организирани 
едновременно в различни градове и държави. В този форум могат да се обсъждат и темите на 
срещите. 

 
 Следобедната сесия започна с темата за достъпът до професията на младите архитекти. 
В темата се включва и „дупката” между образованието и практикуването.  

 В Рим безработицата сред младите архитекти вече е станала социален проблем и затова 
орденът е изключително загрижен по този въпрос. На година се дипломират 700 млади архитекти, а 
нивото непрекъснато спада, понеже бюджета на университета зависи от броя на дипломантите, а не 
от качествата им. Към момента по програма Leonardo са изпратили повече от  64 млади архитекти в 
чужбина и сега желаят да изпратят 80. Преди 4 години са изпратили млади колеги във Варшава и 
двама още работят там. Опитват се да насърчават младите да си споделят опит – малко хора го 
имат, а и остава скрит. Програмите им за действие включват както млади архитекти, така и млади 
архтектурни бюра. Подкрепят самоорганизиралата се група „Consulta” за организиране на изложби и 
срещи на младите архитекти с младите предприемачи. Смятат, че възможностите за решение на 
проблема са предимно в международното ниво на практика. Правят обучение на млади архитекти по 
етика на професията, интернационален стандарт на чертежи, технически английски език. 

 Париж и регион Ил дьо Франс – за млади архитекти се считат тези на възраст между 24 и 30 
години, а около 35% от архитектите са на възраст 30-40 години. Обучението в университетите е много 
различно, колегите се научават най-вече в практиката. Повечето от завършилите архитекти не стават 
членове на камарата. Тя от своя страна има редица дейности за подпомагане на млади архитекти. 
Имат установени връзки с агенициите за работа, организират срещи за обмяна на опит с по-
възрастни колеги, както и уъркшопи с водещи утвърдени проектанти. Правят се и отворени 
международни уъркшопи. Имат инициатива в рамките на парижкия панаир – организира се маса за 
архитектура, където млади архитекти могат в рамките на 4-5 минути да дават професионални 
консултации. По този начин промотират професията архитект, като понякога така се намират и 
клиенти.Системно изграждат репект към архитектурата чрез организиране на малки архитектурни 
изложби в обществени пространства. Министерството на Културата всеки две години прави конкурс 
за млади архитекти с възлагане на сравнително голям договор и издава албум на архитектите и 
паркоустроителите. Имат групи за психологическа подкрепа за споделяне на първите опити в 
„занаята“ и в пазара на труда. 

 В Португалия обучението е прекалено концентрирано в културно и инструментално ниво и 
младите архитекти не са подготвени за практикуване на професията. Смятат, че няма достатъчно 
работа за толкова архитекти в Европа, и че това трябва да се обяснява на кандидатстващите и 
студентите („the passion to be an architect”). Студентите, излизайки от университета нямат представа 
колко широко може да е полето за работа на архитекта и камарата помага за разясняването. 
Помагата също с информация какво трябва да знаят, за да работят зад граница. На година в 
Португалия дипломират по около 1000 архитекта (за 10 милиона население имат 19400 лицензирани 



архитекта). Имат два проекта за подпомагане на младите практикуващи. Първият се казва „публични 
архитектурни услуги” и представлява специален проект на общината и социалната система за 
узаконяване на голямото количество незаконни постройки, заели големи площи. Ниски цени, но все 
пак работа, а социалната система помага на собствениците все пак да платят услугата. Към момента 
тази програма е спряна. Имат проект „Консултант” за млади архитекти. 

 В Австрия проблем е голямото разнообразие на архитектурни училища и системи. Тези, които 
са учили по по-техническата система се реализират по-добре. Имат търгове за малки обекти без 
допълнтелни условия – само с лиценз. Имат вестник, който излиза на 3 месеца. Получихме априлския 
брой за 2012г. 

 В Букурещ имат безплатни мениджмънт, юридически и професионални консултации за млади 
архитекти. Има изпит, който издържат около 90% от кандидатстващите за членство. 

 Представителите на Варшава и Мазовиецка област съжаляват, че тяхната камара не прави 
нищо за младите архитекти. Около 50% от завършващите не се реализират като архитекти. 
Безработицата в Полша е около 20%, а сред младите архитекти е около 40%. Парадоксът е, че 
завършващите частните университети са по-добре пласирани, защото получават логистична помощ 
от университета за намиране на работа. В началото държавните университети са давали по-добро 
обучение като качество, но сега нещата са се изравнили. През годината има две сесии на изпитите, 
за кандидатсване в камарата и около 200 души годишно издържат. Смятат, че камарата по-скоро да 
разширява възможностите за работа на всички архитекти, отколкото да мисли за младите. Имат два 
вида обучение – art design (предимно интериор) и engineer design (сгради), като са им много 
проблемни интериорните, защото им липсват базови познания за професията. 
 В срещата участва Даниела Пати, която представи международният младежки 
архитектурен проект Wonderland, базиран във Виена. Група млади архитекти от Виена започват със 
самостоятелно организирании изложби, като постепенно разрастват мрежата до международна. 
Съществуват вече 10 години. Имат издадена много успешна книга с полезни съвети за практикуване 
в рамките на ЕС (добря идея би била да се осигури възможност за разпространението на тази книга и 
у нас). Организират конкурси, speed dating срещи за обмен на опит и други. Търсят прпедложения за 
места за конкурси за 2013та година. За тези места ще се организират конкурси за идеи, като те 
организират всичко и намират фондове за финансиране на конкурса. Работят с австрийски, 
европейски и частни фондове. Не печелят от организацията. Вече имат някои запитвания от техни 
членове от София. За членове приемат млади архитекти (до 35 – максимално 40 години). На срещата 
се обсъждаха и възможни идеи за съвместни инициативи на Wonderland и регионалните колегии на 

камарите в големите европейски градове. За повече информация за проекта – www.wonderland.cx   

projectspace@wonderland.cx . 
 Като финал на разговорите бе обсъдена дата и място за следваща среща. Очаква се тя да 
бъде октомври месец. Съществува възможност София да бъде домакин на тази среща, във връзка с 
празнуването на 75 годишнината на КАБ. На председателите или представители на всяка 
организация-участник поднесохме подарък юбилейно издание - годишен календар на КАБ. 

Извън официалната програма се срещнахме с арх. Лучила Бриньола и арх. Джорджо 

Мирабели, които участваха в Триеналето на архитектурата в София през май и поднесоха книги, 

илюститращи съвместната им практика. На срещата присъства и г-н Стефан Дойчинов, представител 

на ОАР в България. 

Приложения: 

Съгласно текста 

 

Арх.Николай Баровски 

Председател на РК София-град към КАБ 

Арх. Веселина Николова 

Член на Съвета на РК София-град към КАБ, международна дейност 



Приложение VI-2 – Международна дейност 

 

 

3. Протокол от тристранната среща София-Рим-Букурещ 

 

 
 

 



Chamber of Architects in Bulgaria – Sofia Regional College 

MINUTES 

of the International Meeting of Architects, held on November 12th 2012 

 

 Today, 12th November 2012 in the city of Sofia, at No 11.Krakra Str., from 4.00 

p.m.  an international meeting of architects was held.  

The meeting was organized by the Chairman of Sofia Regional College of the 

Chamber of Architects in Bulgaria, who invited architects from Italy (The president of 

the Orden of the architects of Rome) and Romania (The president and vice-president 

of the Orden of architects of Bucharest) to exchange views on the following matters: 

1.  Practical steps and measures for implementing EU educational projects, 
which support participants in further training activities for improving skills and 
qualifications that will facilitate personal development and participation in the 
European Labour Market.  

        2. Approaches in defining prices for architectural services.    

 

The meeting was attended by, as follows: 

1. arch. Amedeo Schiattarella (AS) – President of the Orden of architects of 

Rome, Italy 

2. arch.Mircea Ochinciuc (MO) – President of the Orden of architects of 

Bucharest, Romania 

3. arch.Mario Kuibush (MK) – vice-president of the Orden of architects of 

Bucharest, Romania 

4. Stefan Doychinov (ST) – “D&F Consulting”,Bulgaria, representing the 

contact with the Italian partners 

5. arch. Nikolay Barovsky (NB) - President of Sofia regional College of the 

Chamber of architects in Bulgaria 

6. arch.Vesselina Nikolova  (VN) – Member of the committee of Sofia regional 

branch of the Chamber of architects in Bulgaria 

7. arch.Aleksandar Assenov (AA) – Member of the committee of Sofia regional 

branch of the Chamber of architects in Bulgaria 

8. Krassimir Yazov (KY) – vice-president of Sofia regional College of the 

Chamber of architects in Bulgaria 

 

 



NB, as Chairman of Sofia Regional College of the Chamber of Architects in 

Bulgaria, opened the meeting and welcome all the attendees.  

The quest - participants passed congratulations for the 75th Anniversary of  

the Chamber of Architects in Bulgaria.   

NB gave start to the discussions concerning point No1 of the Agenda. 

VN outlined how important is each one of the participants to share his views 

and experience in the implementation of EU projects for education and training of 

young architects. The exchange of understanding and experience from Italy and 

Romania will be very helpful in paving and shortening the way for young Bulgarian 

architects to the benefits of these programs.     

AS expressed his readiness to advice on the best practices for applying EU 

projects as Leonardo da Vinci, Cornelius, etc. One of the main goals of these projects 

is to establish networks that will work in complementary areas or to use their 

combined.  That is why, young architects from any one EU member-state may 

improve its knowledge and qualification in recognized architects studious.  

In order to undertake a proper and true selection of the young people, first, it is 

very important to prepare open, clear and honest rules for such a selection; second – 

to choose only the persons who exactly respond to the rules and to make only with 

these people personal meetings. The personal meetings help a lot for making the 

right selection, because the individual motives and interests become clear, as the 

preferable country and/or studio. This a guarantee for the choice of the true people. 

Of coarse, we can support initially Sofia Chamber in undertaking these actions and 

ensure the right connections, contact points. For example, Rafaela could join your 

team. 

MK asked for the funding of these activities and whether the process is 

described in written.   

MO questioned who has to care for results and take the decisions, when 

money are provided. 

AS was clear that chambers should play the leading role. Poland has already 

experienced the model, as well as other EU countries. He suggested to be partner of 

Sofia Chamber and get some arch staff 

 MO was interested whether young people can be send to different countries? 

AS was convinced that its better to send better 10 than 9 persons. 

NB Funding is Euro 10 000 and it is very important to develop properly the 

process. 



VN shared concerns that some of the information provided officially is not quite 

clear when sending young architects aboard for 6 mounts. 

NB asked to receive information and results for old projects, expectations and 

realization of such old projects. 

AA suggested to share and send examples from our projects. 

MO idea is to send the best 10 persons, winning the first 10 places in a 

competition between the architects from Sofia and Bucarest, selected by a the 

professional jury. 

KY considered “Pecha Kucha” format as applicable.  

AA commented that such a format for short presentations is appropriate and 
will help young architects to introduce all the competitors and know each other.    

 

NB announced a short break.  

 

NB gave the floor for discussions on point 2 of the Agenda. 

NB shared information about the different approaches in defining the price for 

architecture services. EU promotes effective competition between architects and 

support the understanding for market based prices.  

The fees of Bulgarian architects are calculated in compliance with a 

Methodology and represent % on the basis of the square meters of the building or 

costs of the construction. It is our intention to prepare new rules open to the 

competitive environment.   

AS In Italy, prices are set freely by the architects. Where there are public bids  

- then the price is the price of the winning bidder. If there are complaints the court has 

the decisive role for the bid. 

MK In Romania honorary recommendations are applicable. There are not 

good sign for healthy competition; the role of the Chamber is strong, providing stamp 

for partipation in projects. A better reglamentation is needed for the dealers in an 

open market. 

AS Same issues were discussed in Paris. The problem is that EU promotes 

competition. But what is happening with architecture, as EU is not Dubai!? If we 

follow the motto “we want to compete” shall we be like UK or USA! 



AA There are several principle issues that are set out by the Laws – the 

responsibility/liability of architects, including during the phase of exploitation of the 

building.  

AS The project has a value and the responsibility has to restricted upto this 

value, bearing in mind that a lot of certificate are also issued. The constructor should 

be responsible for the structure. 

NB What about the concourses, the participation of chambers, public and 

private? 

MK  We have to prepare the tender documentation and undertake all clumsy 

works. In order to ensure competition things have to be developed properly and very 

fast.  

AS In Italy competition is fact.  The public administrations are obliged to 

participate. 

AA There are no good competition practices in Bulgaria, please help us with 

your rules, exactly your rules. 

AS The real problems are with commissions, lobbies, and selections. Really 

good selections should be ensured, not by local, but even by nationality jury. 

Independent experts have to write the competitions rules and programs and be 

responsibility for that. Of coarse, there are examples for poor competition from Italy, 

too, as elsewhere. Then the judicial system should interfere.  

NB Architect Kovachev’s idea is to make a local network for share the new 

competitions. 

AS Publications for the new competitions are free of charge and usually they 

are open. I am ready to share.  

As no one of the participants expressed desire to take the floor the Chairman 

closed the discussions and thanked the attendees for their active input.  

NB invited the participants to the cocktail party for the 75th anniversary of the 

Chamber of the Architects in Bulgaria.  

 

 

…………………. 

Nikolay Barovsky, 

Chairman of Sofia Regional College of the Chamber of Architects in Bulgaria 



 

4.  Среща с арх. Алфонсо Меркурио 

 

 
 

 



Приложение VII 

СТАТИСТИЧЕСКИ ГРАФИКИ ЗА БЮДЖЕТИТЕ НА КАБ – СОФИЯ  

(2010-2013)  

 

 

 

Графика 1. (обща) 

 

 

Забележка! 

Някои от използваните данни са приблизителни. Графиките са изготвени само с 

онагледяваща цел.



 

Графика 2. (обща) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Графика 3 (обща) 



 

Графика 4 (2010) 

 

Графика 5 (2010) 

 

 

 

 

 

 

Графика 5 (2010)      Графика 6 (2010) 

 
Забележка:  
1.  Данните са ориентировъчни. 
2. Периодът обхваща управление на 
предишното ръководство. 



 

Графика 7 (2011) 

 

 

 

 

, 

 

 

 

Графика 8 (2011)     Графика 9 (2011) 

 

Забележка:  
1.  Данните са ориентировъчни. 
2. Периодът обхваща управление на 
предишното ръководство. 



 

Графика 10 (2012) 

 

 

Графика 11 (2012)     Графика 12 (2012) 



 

Графика 13 (2013 - проект) 

 

 

 

 

 

 

 

 

Графика 14 (2013 - проект)    Графика 15 (2013 - проект) 

 



Как се разпределят Вашите 240 лв.? 

 

 

Графика 16  

 

 


